NIEDERSCHRIFT

iiber die am Mittwoch, den 26. September 2018 im Sitzungssaal des Gemeindeamtes
Techelsberg a. WS. stattgefundene 3. Sitzung des Gemeinderates im Jahr 2018.

Beginn: 18.03 Uhr

Anwesende:

Biirgermeister Johann Koban

Gemeindevorstandsmitglied:

Mitglieder des Gemeinderates:

Ersatzmitglieder:

Entschuldigt:

Gemeindeverwaltung:
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Ende: 21:07

1. Vzbgm. Renate Lauchard

2. Vzbgm. Dipl.Ing. Rudolf Griinanger ab 18:07 ab Punkt 3
GV Robert Leininger

GV Alfred Buxbaum ab 18:30 ab Punkt 4b

Hildegard Tschuitz Bed.
Erich Eiper

Konrad Kogler

Ing. Josef Weiss
Matthias Pagitz

Herbert Dritschler
Daniela Kollmann-Smole
Mag. Hannes Ackerer
Sabine Bauer

Nadja Reiter, BA

Ing. Wolfgang Wanker
Dr. Karin Waldher
Rudolf Koenig

Markus Miiller fiir Silke Goritschnig
Stefan Posratschnig fiir Dipl. Ing. Rudolf Griinanger von
18.03 bis 18.07 Uhr

Silke Goritschnig

AL Gerhard Kopatsch (Amitsleitung und Schriftfithrung)
Ing. Bianca Priefl und Romana Eder zu den Punkten 1-15



Tagesordnung:

1.

2.

10

11.

12.

13.

14.

oy
(i

Bestellung der Niederschriftspriifer gemall § 45 Absatz (4) der K-AGO

Richtigstellung der Niederschrift der Gemeinderatssitzung vom 26.07.2018 gemiB
§ 45 Abs. (5) der K-AGO

. Nachwahl im Ausschuss fiir Umwelischutz und Land- und Forstwirtschaft: Nachwahl

gemdl § 26 der K-AGO aufgrund des Mandatsverzichtes von Frau Marion Pagitz

. 1. ordentlicher und auflerordentlicher Nachtragsvoranschlag 2018: Beratung und

Beschlussfassung tiber
a) die Verordnung fiir den 1. Ordentlichen und aufBerordentlichen Nachtragsvoranschlag
b) den mittelfristigen Investitionsplan fiir die Jahre 2018 bis 2022

. Asphaltierung Forstseestralie: Beratung und Beschlussfassung {iber die Erweiterung

des Finanzierungsplanes

. Forstseeparkplatz - Grundankauf: Beratung und Beschlussfassung iiber den Ankauf

von Grundfldchen im Bereich des Forsteeparkplatzes durch die Gemeinde von
der KELAG und die Finanzierung

. Neubau Ortszentrum Techelsberg a. WS.: Beratung und Beschlussfassung iiber

a) den Finanzierungsplan und
b) die Beauftragung der spado architects Z1 GmbH mit den Generalplanerleistungen

. Gehwegerrichtung von Gemeinde bis Sportplatz; Beratung und Beschlussfassung

tber die Auftragsvergabe und Finanzierung

. Gehwegerrichtung entlang der Landesstralle von Krakolinig bis Hasendorferweg:

Beratung und Beschlussfassung iiber die Beauftragung der Planungsarbeiten und
Finanzierung

. FE-T6schling — Ankauf Mannschaftstransportfahrzeug: Beratung und Beschlussfassung
iiber das Ansuchen vom 03.03.2018

Anderung des Flichenwidmungsplanes: Beratung und Beschlussfassung iiber die
Verordnung, mit welcher AufschlieBungsgebiete entsprechénd der Kundmachung
vom 23.08.2018, Zahl: 136/1/2018-HI aufgehoben werden

Wasserverband Glanfurt: Beratung und Beschlussfassung der Satzung

Vermessung im Bereich Sekuller Siedlungsweg (Miiller und Mag. Krainer): Beratung und
Beschlussfassung der Vermessungsurkunde der Vermessungskanzlei Dipl.-Ing. Christian
Maletz, 9500 Villach, GZ: 4610-1/2018, gemdl § 15 des Liegenschaftsteilungsgesetzes
und der dementsprechenden Verordnung

Vermessung im Bereich Arndorferstrafie (Weild Hildegard): Beratung und
Beschlussfassung der Vermessungsurkunde des Dipl. Ing. Eberhard RIHA, 9560
Feldkirchen, GZ: 8967/18, gemiB § 15 des Liegenschaftsteilungsgesetzes und der
dementsprechenden Verordnung mit gleichzeitiger Kaufpreisfestlegung
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15. Bericht des Biirgermeisters:

16. Personalangelegenheit — Aufnahme Bauhofmitarbeiter: Beratung und Beschlussfassung

Biirgermeister Johann Koban begriilit die Gemeinderatsmitglieder, die Ersatzmitglieder sowie
die Bediensteten der Gemeinde und stellt die Beschlussfihigkeit fest.

Punkt 1 der Tagesordnung: (Bestellung der Niederschriftspriifer gemilB § 45 Abs. 4
der K-AGO)

Der Biirgermeister fiihrt aus, dass bei der letzten Gemeinderatssitzung die OVP-GR-Fraktion
und die SPO-GR-Fraktion die Niederschriftpriifer gestelit haben. Nunmehr sollte daher die
(OVP-GR-Fraktion und die FPO-GR-Fraktion die Niederschriftspriifung durchfiihren.
Darauthin werden von der OVP-GR-Fraktion Vzbgm. Renate Lauchard und von der FPO-
GR-Fraktion Rudolf Koenig als Protokollpriifer bestellt.

Punkt 2 der Tagesordnung: (Richtigstellung der Niederschrift der Gemeinderatssitzung
vom 26,07.2018 gemdl § 45 Abs. 5 der K-AGO)

Der Biirgermeister fiihrt aus, dass die Niederschrift i{iber die Gemeinderatssitzung vom
26.07.2018 von den Niederschriftspriifern tiberpriift und unterfertigt wurde. Er befragt den
Gemeinderat, ob gegen die vorliegende Niederschrift ein Einwand besteht. Gegen die
vorliegende Niederschrift wurde kein Einwand erhoben.

Auf Anfrage von GR Mag. Hannes Ackerer, warum er keine Niederschrift erhalten hat, teilt
der Amtsleiter mit, dass dies daran liegt, dass er bei der letzten Sitzung nicht anwesend war.

Punkt 3 der Tagesordnung: (Nachwahl im Ausschuss fiir Umweltschutz und Land- und
Forstwirtschaft)

Der Biirgermeister teilt mit, dass sich dieser Punkt eriibrigt, da die Nachwahl bereits
vorgenommen wurde.

Punkt 4 der Tagesordnung: (1. ordentlicher und auB3erordentlicher Nachtragsvoranschlag
2018)

a) Verordnung fiir den 1. ordentlichen und aufierordentlichen Nachtragsvoranschlag

Der Vorsitzende bedankt sich bei der Finanzverwalterin Ing. Bianca Priel und beim
Amtsleiter Gerhard Kopatsch fiir die Vorbereitung des 1. ordentlichen und auflerordentlichen
Nachtragsvoranschlages 2018.

Er teilt mit, dass sich der ordentliche Haushalt von bisher € 5.258.500,-- um € 864.900,- auf
€ 6.123.400,-- erweitert.

Im auflerordentlichen Haushalt erhdhen sich die Einnahmen und Ausgaben um € 810.800,--
von bisher € 1.929.200,-- auf € 2.740.000,-. Somit erhéht sich das Gesamtbudget um

€ 1.675.700,- von € 7.187.700,-- auf € 8.863.400,--.
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Der Vorsitzende gibt bekannt, dass im Vorstand ausfiihrlich tber diesen Punkt debattiert
wurde und dass die Herkunft und Verwendung der Einnahmen und Ausgaben sehr gut und
{ibersichtlich beschrieben ist.

GR Mag. Hannes Ackerer teilt mit, dass er die nachtrigliche FErweiterung des
Finanzierungsplanes betreffend der ForstseestraBe als rechtlich problematisch ansieht. Aus
diesem Grunde ist er dagegen.

GR Ing. Wolfgang Wanker schliefit sich den Ausfiihrungen von Herrmm GR Mag. Hannes
Ackerer an. Bei den Erweiterungen in Bezug auf den Grundkauf, das Ortszentrum und die
Forstseestral3e handelt es sich um hohe Summen, welche sonst im Budget vorgesehen sind.
Normalerweise werden diese Kosten {iber den Jahresplan und nicht den Nachtragsvoranschlag
aufgebracht, deswegen steht er diesem Punkt auch sehr kritisch gegentiber.

Kleinere Nachbesserungen, welche sich iiber das Jahr ergeben, sind fiir ihn nachvollziehbar.
Jedoch die anderen Summen sind fiir ihn sehr hoch und es ist nicht der richtige Weg, das Geld
iber den Nachtragsvoranschlag aufzubringen.

Auf Anfrage von GR Dr. Karin Waldher, ob es denn keine gesetzlichen Regelungen fiir die
Schwankungsbreite von Anderungen bei Nachtragsvoranschligen gibt, teilt der Amtsleiter
mit, dass es keine gesetzlichen Regelungen diesbeziiglich gibt.

GR Dr. Karin Waldher fiihrt aus, dass es sich nicht um geringfiigige Erhéhungen handelt,
sondern die Kostensteigerungen oftmals deutlich tiber den geplanten Kosten liegen.

Sie fragt sich, ob hier schlechtes Wirtschaften vorgeworfen werden kann, denn die
Schwankungsbreite steht fiir ste in keinem Verhiltnis zu den Kostenvoranschligen oder
sonstigen Kalkulationen.

Vzbgm. Dipl.-Ing. Rudolf Griinanger findet es als bemerkenswert, dass eine auBerordentlich
gute Finanzgebarung als Problem angesehen wird. Eine Veréinderung bei einem Budget von
rund € 5.000.000,~-- um rund € 800.000,-- ist prozentuell gesehen nicht sehr hoch.

GR Dr. Karin Waldher geht darauf ein und sagt, sie sehe es auch nicht als Problem, sie
wundere sich nur dariliber, dass Dinge die im Vorjahr in einer bestimmten Gréflenordnung
geplant worden sind, so grofien Schwankungen unterliegen und teilweise dreimal so hohe
Ausgaben entstehen.

Beschluss:
Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat mit Mehrheit (dafiir: Bgm. Johann

Koban, Vzbgm. Renate Lauchard, Vzbgm. DiplIng. Rudolf Griinanger, GV Robert
Leininger, GR Erich Eiper, GR Konrad Kogler, GR Markus Miiller, GR Ing. Josef Weiss, GR
Matthias Pagitz, GR Herbert Dritschler, dagegen: GR Daniela Kollmann-Smole, GR Mag.
Hannes Ackerer, GR Sabine Bauer, GR Nadja Reiter, BA; GR Ing. Wolfgang Wanker, GR
Dr. Karin Waldher, GR Rudolf Koenig, GR Hildegard Tschuitz Bed.) die nachstehende
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VERORDNUNG

des Gemeinderates der Gemeinde Techelsberg a. WS, vom 26.09.2018, womit der § 1 der
Verordnung des Gemeinderates vom 14.12.2017,  betreffend die Feststellung des
Voranschlages fir das Haushaltsjahr 2018 aufgrund des § 88 der K-AGO, LGBL.Nr..:
66/1998, idgk., in sinngeméler Anwendung der Bestimmungen des § 86 K-AGO, geéndert
wird:

a.) Ordentlicher Voranschlag: Veranschlagt:
Bisher in € Erweiterungen(en)
Kiirzung(en) Insgesamt in €
1.NVA
Ausgabensumme: 5.258.500,00 864.900,00 6.123.400,00
Einnahmensumme: 5.258.500,00 864.900,00 6.123.400,00
Abgang/Uberschuss: 0,00 0,00 0,00

b.) Aufierordentlicher Voranschlag

Ausgabensumme: 1.929.200,00 ¥10.800,00 2.740.000,00
Einnahmensumme: 1.929.200,00 810.800,00 2.740.000,00
Abgang/Uberschuss: 0,00 0,00 0,00
Gesamtausgaben: 7.187.700,00 1.675.700,00 8.863.400,00
Gesamteinnahmen: 7.187.700,00 1.675.700,00 8.863.400,00
Gesamtabgang/Uberschuss: 0,00 0,00 0,00

Diese Verordnung tritt am 27.09.2018 in Kraft.
Der Blirgermeister:

Johann Koban

GR Rudolf Koenig begriindet seine Gegenstimme wie folgt: Im Nachtragsvoranschlag sind
schon Kosten fiir das Ortszentrum neu und die Nachtragsfinanzierung der Forstseestralle
enthalten, diese beiden Punkte werden von der FPO abgelehnt.

b) mittelfristiger Investitionsplan fiir die Jahre 2018 bis 2022

Der Vorsitzende gibt bekannt, dass im Gemeindevorstand eine Beratung stattgefunden hat, Er
stellt diesen Punkt zur Diskussion.

Auf die Anfrage von GR Ing. Wolfgang Wanker in Bezug auf die Gehwegerrichtung Kanduth
bis Drobilitsch, teilt der Biirgermeister mit, dass es sich um ein abgeschlossenes Vorhaben
handelt, bei dem lediglich noch die Grundeinlésen abzurechnen sind.
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GR Mag. Hannes Ackerer stellt fest, dass jahrliche BZ-Mittel in Héhe von € 367.000,--
vorgeschen sind. Er mdchte wissen, ob es sich hiebei um eine fixe Zusage handelt, oder ob
dieser Betrag erwartet wird.

Der Amtsleiter teilt mit, dass es sich aufgrund des neuen BZ-Modelles um eine fixe Zusage
fiir mehrere Jahre handelt.

Vzbgm. Dipl.-Ing. Rudolf Griinanger fiihrt aus, dass in diesem Investitionsplan viele
gemeinsam ausgearbeitete Projekte, wie zum Beispiel die Gehwegerrichtung, enthalten sind.
Bei der Errichtung des Ortszentrums und auch der Kinderkrippe handelt es sich um wichtige
Zukunftsprojekte. Er verweist auf die ausgesprochen gute Finanzgebarung, durch welche
hohe Investitionen ohne Fremdmittel (ausgenommen BZ) méglich sind. Zum Beispiel wird
die Errichtung des Ortszentrums in drei Jahren mit Unterstiitzung des Landes ausfinanziert.

Es wurde auch kein zu erwartender Uberschuss aus den Rechnungsabschliissen vorgesehen.

GR Ing. Wolfgang Wanker gibt bekannt, dass er keine Zustimmung erteilen kann, da aus
seiner Sicht ein Hauptteil der Investitionen falsch verwendet wird. Es kdnnte fiir das Geld fiir
ein Projekt, auch etwas anderes ausgearbeitet werden. Die Meinungen und Anregungen
miissen gehort werden, wobei die Mehrheit zu entscheiden hat.

Er denkt es gébe auch andere Projekte, die mit dieser Summe gemeinsam umgesetzt werden
kénnten, die alle als gut befinden wiirden.

GR Mag. Hannes Ackerer hiilt fest, dass groBe Projekte zur Umsetzung anstehen. Jeder muss
sich im Klaren sein, dass die Betrdge aus Steuergeld aufgebracht werden. Man muss auch
festhalten, dass die Unterstiitzung von Herrn Landesrat Ing. Fellner mit € 700.000,-- nicht
geflossen wiire, wenn es kein Projekt in dieser GréBenordnung geben wiirde.

Aus dem ordentlichen Haushalt flie3t fiir die groBen Projekte im Verhiltnis nicht viel Geld,
trotzdem bieten die finanziellen Mittel in den néichsten Jahren dann nicht mehr viel Spielraum
oder freien Rahmen um sich zu bewegen. Er kann daher nicht zustimmen.

In den n&chsten 5 Jahren ist sehr viel geplant und er freut sich sehr dariiber dass der BZ-
Rahmen mit € 367.000,-- zugesagt ist, da diese BZ-Mittel schon eine sehr gute Basis fiir die
Finanzierung der Vorhaben darstellen.

Die von GR Rudolf Koenig geiduBerte Kritik bezieht sich nicht darauf, ob gut oder schlecht
budgetiert wurde, sondern geht es ihm um die Verwendung der Mittel.

Die BZ-Mittel fiir die néichsten 5 Jahre sind komplett ausgeschipft und bleibt aufgrund der
Finanzierung des Gemeindezentrums fast nichts mehr fiir andere Projekte iiber, was nicht in
seinem Sinne ist.

Der Biirgermeister teilt mit, dass BZ-Mittel der Jahre 2016 und 2017 bereits fiir das Projekt
Ortszentrum vorgesehen wurden und daher noch BZ-Mittel der Jahre 2019, 2020 und 2021
fiir dieses Vorhaben benétigt werden.

Er verweist darauf, dass die BZ-Mittel nicht fiir den Ausgleich des ordentlichen Haushaltes
bendtigt werden und auch der Radweg im Jahr 2019 ausfinanziert ist. Es wird immer versucht
alle Projekte, ausgenommen Wasserleitungsbau, ohne die Aufnahme von Krediten zu
finanzieren. Das Budget der Gemeinde ist jedes Jahr sehr solide und nachvollziehbar und
werden die Vorhaben, welche bereits beschlossen wurden, ausfinanziert. Der Vorsitzende
bedankt sich nochmals offiziell bei Herrn Landesrat Ing. Fellner fiir die Unterstiitzung beim
Projekt Ortszentrum, die rund ein Drittel der Kosten umfasst.

Vzbgm. Dipl.-Ing. Rudolf Griinanger ergénzt zu diesem Punkt noch, dass sich ohne die
Unterstiitzung von Herrn Landesrat Ing. Fellner die Situation anders darstellen wiirde.
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So kann das Gemeindezentrum ohne die Aufnahme von Fremdmitteln in drei Jahren
ausfinanziert werden. Dariiber hinaus verweist er auch noch auf weitere Projekte wie die
Kinderkrippe oder die Gehwegerrichtung.

Beschluss:

Auf Antrag des Biirgermeisters beschliefit der Gemeinderat mit Mehrheit (dafiir: Bgm. Johann
Koban, Vzbgm. Renate Lauchard, Vzbgm. Dipl.Ing. Rudolf Griinanger, GV Robert
Leininger, GR Erich Eiper, GR Konrad Kogler, GR Markus Miiller, GR Ing. Josef Weiss, GR
Matthias Pagitz, GR Herbert Dritschler, dagegen: GR Daniela Kollmann-Smole, GR Mag.
Hannes Ackerer, GR Sabine Bauer, GR Nadja Reiter, BA; GR Ing. Wolfgang Wanker, GR
Dr. Karin Waldher, GR Rudolf Koenig, GR Hildegard Tschuitz Bed.; Stimmenthaltung: GV
Alfred Buxbaum) den vorliegenden mittelfristigen Investitionsplan fiir die Jahre 2018 bis
2022 (siehe Beilage 1).

GR Rudolf Koenig begriindet seine Gegenstimme gleichlautend wie beim Punkt 4a wie folgt:
Im Nachtragsvoranschlag sind schon Kosten fiir das Ortszentrum neu und die )
Nachtragsfinanzierung der Forstseestralle enthalten, diese beiden Punkte werden von der FPO
abgelehnt.

Punkt S der Tagesordnung: (Asphaltierung Forstseestralie)

Der Biirgermeister mochte zu diesem Thema einleitend mitteilen, dass dieses Projekt viele
Hohen und Tiefen, sowie Uberraschungen mit sich gebracht hat, aber im Endeffekt ein sehr
gelungenes Projekt war. Der Finanzierungsplan wurde mit € 320.000,-- festgelegt.

Nach der ersten Mehrkostenforderung wurden der Gemeindevorstand, sowie die
Fraktionsfiihrer von BLT und FPO zu einer Besprechung am Forstseeparkplatz cingeladen.
Zu diesem Zeitpunkt erfolgte eine Information uber die Mehrkosten in Bezug auf die
Drainagenleitungen, die Verlingerung der Leitschiene und der Asphaltbreiten in Héhe von
rund € 39.000,--

Unvorhergesehener Weise musste auch eine vorhandene Stlitzmauer im Zuge der Arbeiten
saniert werden. Die Schétzung fiir die Sanierung der Stiitzmauer betrug rund € 50.000,--.
Beim Bau der Mauer musste dann die Griindung der Mauer auf ca. 10 bis 12 Metern vertieft
werden. Daher haben sich die Kosten von € 50.000,-- auf nunmehr € 80.000,-- erhoht.

Die Kostentiberschreitung fiir das gesamte Vorhaben beliuft sich auf € 139.000,--.

Der Vorsitzende teilt mit, dass er daher alles versucht hat, weitere finanzielle Mittel fiir die
Bedeckung zu lukrieren.

So konnte er bei Herrn Landesrat Gruber tiber die Agrartechnik eine Férderzusage von

€ 100.000,-- erlangen. Weiters gibt es seitens der WTG eine Forderzusage aus dem Ortstopf
von insgesamt € 15.500,--.

Aus dem Soll-Uberschuss des Parkplatzes wurde eine Zufithrung von 23.500,-- vorgesehen.

Die Mehrkosten haben sich auch durch eine zusitzliche Parkplatzfliche von ca. 40
Parkplétzen und Drainagierungen ergeben.

Der Vorsitzende fithrt weiter aus, dass die Baufirma sehr giinstig angeboten hat und der Preis
auch gehalten wurde.

Der Vorsitzende ist seiner Informationspflicht gegeniiber dem Vorstand und der Fraktionen
beim Bekanntwerden der Mehrkosten nachgekommen und fithrt er aus, dass eine
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Bauverzigerung aufgrund einer weiteren Gemeinderatsitzung zu Mehrkosten und Bauverzug
gefiihrt hitte.
Er bedankt sich an dieser Stelle noch bei Herrn Landesrat Gruber und der WTG fir die
Fordermittel

GR Mag. Hannes Ackerer teilt nach Riicksprache mit dem Gemeindebund mit, dass trotz des
Eintretens von unvorhersehbaren Dingen, der Prozess nach der Gemeindeordnung eingehalten
werden muss. Es kann kein kollektives Entscheidungsgremium umgangen werden. Es gab
eine Kosteniiberschreitung ohne Gemeinderatsbeschluss.

Er sieht dies als rechtlich sehr bedenklich und mochte sich nicht in einem rechtlich
bedenklichen Raum bewegen, obwohl das Projekt grundsitzlich nicht schlecht ist. Er wird
daher nicht zustimmen.

GR Rudolf Koenig schliefit sich der Meinung von GR Mag. Hannes Ackerer an. Er sieht die
Problematik darin, dass der Vorstand sowie die Fraktionsmitglieder erst dann informiert
wurden, als die Kosteniiberschreitung durch Asphaltierung im oberen Bereich, sowie beim
Parkplatz bereits erfolgt war. Die Mafnahmen wurden schon umgesetzt und waren keine
Anderungen mehr moglich. Die Information iitber die Stiitzmauer ist rechtzeltlg erfolgt und
war die Errichtung notwendig. Die Asphaltierung des oberen Bereichs sowie des Parkplatzes
war jedoch nicht erforderlich. Da sich die Abstimmung nicht aufteilen lisst, ist die FPO
pegen diesen Punkt.

Der Biirgermeister fiihrt aus, dass er sofort als er von der Firma tber die Mehrkosten
aufgeklirt worden ist, die Information vorgenommen hat. Ohne die Stiitzmauer wiirde sich die
Uberschreitung auf rund 15 % belaufen. Die groBen Brocken sind dic Mauer und die
Mehrkosten bei der Drainagierung aufgrund des aufgetretenen Fels.

Insbesondere im Tiefbau kann immer wieder Unvorhergesehenes eintreten.

GR Rudolf Koenig gibt hiezu bekannt, dass bei der Besprechung der Asphalt schon
aufgebracht war. Irgendjemand muss der Firma den diesbeziiglichen Aufirag erteilt haben.
Sollte die Firma dies im Alleingang gemacht haben, so sollten die Mehrkosten nicht gezahlt
werden, da kein Auftrag dafiir vorhanden war. Jemand muss die Einwilligung gegeben haben,
ansonsten hiitte die Firma die Strafle nicht breiter gemacht. Er hilt noch fest, dass die Firmen
fiir eine Ausschreibung die Angebote gelegt haben. Es wurden aber andere Leistungen, z.B.
Kantkorn, ausgefiihrt.

GR Ing. Wolfgang Wanker fiihrt aus, dass er selbst auch bei der Begehung anwesend war und
ist fiir ihn der Ablauf nicht nachvollziehbar. Urspriinglich wurde von Kosten von rund

€ 450.000,-- bis € 500.000,-- ausgegangen, welche sich aufgrund der giinstigen Preise im
Strafenbau auf € 320.000,-- reduziert haben. Jetzt belaufen sich die Kosten aber wicder auf

€ 459.000,--.

Er versteht, dass die Stiitzmauer einen grofen Brocken ausmacht. Jedoch hitte auch schon
vorher abklart werden kénnen, ob eine Sanierung erforderlich ist oder nicht.

Er steht dem Ganzen sehr kritisch gegeniiber. Der Gemeinderat ist das hichste Gremium und
hitte zur Abkldrung ecine Einberufung erfolgen miissen. Jetzt liegt nur der erweiterte
Finanzierungsplan vor, aus welchen jedoch nicht ersichtlich ist, wie die Betrige zustande
kommen.

Auf die Frage von GR Rudolf Koenig, ob die Zuschiisse verlorene Zuschiisse sind oder
zuriick bezahit werden miissen, antwortet der Vorsitzende, dass es sich um verlorene
Zuschiisse handelt.
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GR Rudolf Koenig teilt mit, dass es bei der Friedhofsanierung auch zu einer hohen
Kosteniiberschreitung gekommen ist, welche ebenfalls nachtriglich abgesegnet und geheilt
wurde. Damals wurde ausgefithrt, dass dies letztmalig sei. Es wurde besprochen, dass so
etwas nicht mehr vorkommen wird. Es muss daher ein Ende haben mit den Erhéhungen.

GV Alfred Buxbaum bedankt sich zuerst dafiir, dass das gesamt Projekt abgeschlossen und
ausfinanziert ist. Er fragt sich jedoch, wofiir es eine Planung bzw. Bedarfserhebung gibt. Ein
Angebot tiber € 320.000,-- liegt vor und stellt sich die Frage, was darin enthalten ist. Er war
der Meinung, dass ein Gesamtprojekt ausgeschrieben wurde und alles enthalten ist. Die
Mehrarbeiten waren eventuell sinnvoll, aber warum waren diese nicht im Projekt enthalten.
Er fiihrt weiter aus, dass sich bei der Begehung alle Beteiligten einig waren, dass die
Sanierung der Stiitzmauer notwendig ist. Es lag bereits ein Angebot fiir die Stiitzmauer vor
und haben sich die Kosten um das Doppelte erhéht.

Der Biirgermeister hilt hiezu fest, dass fiir eine 100%-ige Angebotserstellung cine
aufwiindige Sondierungsbohrung erforderlich gewesen wire.

Jedenfalls war es zielfithrend, die Mauer ordentlich zu bauen. Die Mehrkosten sind leider
entstanden.

Vzbgm. Dipl.-Ing. Rudolf Griinanger geht daraut ein, dass die formelle und die materielle
Priifung getrennt werden miissen. Was man in diesem Fall hitte besser machen kénnen,
darauf wird der Kontrollausschuss eingehen. Jedenfalls muss eine deutliche Trennung
zwischen Mehrkosten und den Kosten der Mauer gemacht werden. Es kann auch hinterfragt
werden, ob die Planung besser gemacht werden hétte kénnen. Es ist auch Unvorhergesehenes
eingetreten. Er mochte weiters noch einmal erwihnen, dass der Biirgermeister alles getan hat,
um die Finanzierung gut abzuwickeln.

GR Nadja Reiter, BA fiihrt an, dass fiir sie aus rechtlicher Sicht die Mehrkosten die aufgrund
von der groBflichigeren Asphaltierung entstanden sind, wenn sie nicht in Auftrag gegeben
wurde, auch nicht bezahlt werden miissen. Die Firma hitte {iber zusitzlichen Kosten
aufmerksam machen miissen.

Fir GR Mag. Hannes Ackerer stellt sich die Frage, wer den Auftrag fiir die Mehrarbeiten
erteilt hat. Sollte Herr Luschin den Auftrag in Eigenregie ohne Gemeinde erteilt haben, so
miisste sich die Gemeinde wohl an ihm schadlos halten. Weiters mchte er noch festhalten,
dass der Gemeinderat in diesem Fall tibergangen worden ist und dass die Auftragsvorgabe
von einem nicht legitimierten Organ vollzogen wurde. Daher ist aus seiner Sicht dieser Punkt
rechtlich sehr bedenklich und er kann nicht zustimmen.

Der Biirgermeister bemerkt, dass die Preise mit der Firma sehr gut verhandelt worden sind
und die Kosten sonst eigentlich schon bei der Ausschreibung ohne etwaige Mehrleistungen
etwa € 450.000,- ausgemacht hétten.

Er fiihrt aus, dass er sich mit diesem Projekt tagelang befasst hat und er sofort, nachdem ihm
die Mehrkosten bekannt waren, alles versucht hat um weitere Mittel zu erhalten. Jetzt wird
versucht ihn anzupatzen. Er verweist darauf, dass sich die Mehrkosten ohne Stiitzmauer auf
rund € 60.000,-- belaufen und dies wahrscheinlich kein Problem gewesen wire. Im Tiefbau ist
auch nicht alles vorherschbar, wie zum Beispiel ein erhdhtes Felsaufkommen.

Fir GR Dr. Karin Waldher scheint es so, als wiirde es bei den Firmen eine bestimmte Praxis

geben. Zuerst werden niedrige Preise angeboten um den Auftrag zu bekommen und dann
kommen nach und nach Kosten dazu.
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GR Erich Eiper meint hiezu, dass es immer wieder vorkommt, dass die Kosten im
Nachhinein hoher sind als anfangs bei der Ausschreibung angenommen. Dies liegt darin, dass
auch nicht immer alles ganz genau kalkuliert werden kann.

Beschluss:

Auf Antrag des Blirgermeisters beschliel3t der Gemeinderat mit Mehrheit (datiir: Bgm. Johann
Koban, Vzbgm. Renate Lauchard, Vzbgm. Dipl.lng. Rudolf Griinanger, GV Robert
Leininger, GR Erich Eiper, GR Konrad Kogler, GR Markus Miiller, GR Ing. Josef Weiss, GR
Matthias Pagitz, GR Herbert Dritschler, dagegen: GV Alfred Buxbaum, GR Daniela
Kollmann-Smole, GR Mag. Hannes Ackerer, GR Sabine Bauer, GR Nadja Reiter, BA; GR
Ing. Wolfgang Wanker, GR Dr. Karin Waldher, GR Rudolf Koenig, GR Hildegard Tschuitz
Bed.) den nachstehenden Finanzierungsplan mit einer Gesamtsumme von € 459,000,--:

A) INVESTITIONSAUFWAND

Gesamt- Teilbetrige gemélh Bauvolumen im Jahr
Namentliche Bezeichnung betrag 2016/2017] 2018 | 2019 | 2020 | 2021
in Eurc Betrdgen
Reine Baukosten 450.800 450.800
Amts-/ Betriebs-/
Geschiftsausstattung -

Aullenanlagen -
Anschlusskosten/
Kommissionsgebiihren -

Grunderwerbskosten -
Planungsleistungen 8.200 8.200

Maschinen/masch.Anlagen -

Fahrzeug -
Gesamtkosten 459.000 - 459.000 - - -

B) FINANZIERUNGSPLAN
Gesamt- Teilbetrége geméR Finanzierung im Jahr

Namentliche Bezeichnung betrag 2016/2017 2018 ‘ 2019 | 2020 2021
in Euro Betrégen

Vermégensverdullerungen -

Sonderriicklagen (Entnahmen) -

Schuldaufnahmen (Darlehen) -

Landeszuschiisse Agrartechnik 100.000 100.000
Bedarfszuweisungsmittel 320.000 320.000

2Zuschisse (Beitrage) Dritter -

Sonst. Einnahme WTG Ortstopf 15.500 15.500
Zuschuss des o. Haushaltes
(GebUhrenhaushaltsmittel)

Zuschuss des 0. Haushaltes
(allgem. Deckungsmittel) 23.500 23.500

Gesamtsummen 459.000 - 459,000 - - -
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GR Hildegard Tschuitz Bed. begriindet ihre Gegenstimme wie folgt: Es ist bemerkenswert,
dass es kein Problem ist, Kosteniiberschreitungen in diesem Fall von € 60.000,- hinzunehmen,
aber andererseits sind der Gemeinde Kosten in Hshe von € 2.000,- zur Asphalticrung eines
offentlichen Gutes zu hoch.

Punkt 6 der Tagesordnung: (Forstseeparkplatz — Grundankaui)

Der Vorsitzende fiihrt aus, dass die Gemeinde von der KELAG die Grundflichen um € 1,--
pro Quadratmeter abkaufen kann. Entsprechend den vorliegenden Plinen belduft sich die
Kauffliche unter Abzug der StraBenfliche von 1.900 m2 auf ungefihr 19.000 m?. Es macht
fiir eine eventuelle Parkplatzerweiterung Sinn, diese Grundflichen zu erwerben. Die Stralle
wird herausgemessen und wird in dass 6ffentliche Gut der Gemeinde Ubertragen. Der
restliche Teil wird dann Grund der Gemeinde. Die Finanzierung kann aus den Riicklagen fiir
Grundankauf im Jahr 2019 erfolgen.

GV Alfred Buxbaum findet dieses Angebot sehr gut und beflirwortet den Ankauf.

Auf die Frage von GR Ing. Wanker, ob das kleine gelbe Dreieck eine eigene Parzelle darstellt,
antwortet der Vorsitzende, dass sich das Dreieck im Bereich des Weges zur Briicke befindet
und in das 6ffentliche Gut tibertragen wird.

Weiters teilt der Biirgermeister auf Anfrage von GR Ing. Wanker mit, dass im Bereich des
FuBweges zum Forstsee das offentliche Gut bis zum Bach ausgewiesen wird. Dadurch muss
der KELAG kein Servitutsrecht eingerdumt werden.

GR Ing. Wanker findet es positiv, dass mit der KELAG gut verhandelt wurde und spricht sich
fiir den Ankauf aus.

GR Rudolf Koenig schlieft sich der Meinung von GR Wolfgang Wanker an, dass das
Angebot und der Preis sehr gut sind und die Grundfliche gekauft werden soll.

Beschluss:

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieft der Gemeinderat einstimmig den Grundankauf der
Flichen aus den Grundstiicken Nr. 865, 864/3 und 864/2 der KG-Trabenig-Ebenfeld und der
Flichen aus den Grundstiicken 470, 474 und 475 der KG Tibitsch, im Gesamtausmal3 von

rund 19.000 m?,
Die Finanzierung hat iiber eine Entnahme von der ,Riicklage Grundankauf* im Jahre 2019 zu

erfolgen.

Punkt 7 der Tagesordnung: (Neubau Ortszentrum Techelsberg a. WS.)

a) Finanzierungsplan

Der Vorsitzende gibt bekannt, dass von der Firma spado architects eine genaue
Kostenschiitzung erstellt wurde. Er bedankt sich bei Herrn DI Wetschko und Herrn Mag.
Pobaschnig fiir die Unterstiitzung, ohne die eine Forderung von € 700.000,-- seitens des
Landes wohl nicht méglich gewesen wire. In der Kostenschitzung sind alle Maflnahmen
enthalten. Nach der Ausschreibung stehen sodann die genauen Kosten fest.
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Der Biirgermeister erdrtert die Finanzierung wie folgt:

¢ € 40.000,-- Riucklagenentnahme

e  €1.299.100,-- Bedarfszuweisungsmittel der Jahre 2016-2021 im Rahmen

e € 700.000,-- Bedarfszuweisungsmittel 2019 bis 2021 auBerhalb des Rahmens
e € 20.000,-- Férderung Bund KPC

e € 40.900,-- Forderung Kommunales Investitionsprogramm sowie

o € 100.000,-- Zuschuss aus dem ordentlichen Haushalt

Diese Aufteilung fithrt zu einer Gesamtkostensumme von € 2.200.000,-.

GR Ing. Wolfgang Wanker fiihrt aus, dass sich die Kosten ohne Grundstiicksankauf auf € 2,2
Millionen belaufen. Er kann sich erinnern, auch urspriinglich die Kosten in dieser Hohe
genannt zu haben, was thm jedoch nicht geglaubt wurde.

Jetzt belaufen sich die Kosten samt Grundankauf auf rund € 2,5 Millionen.

Mit diesem Betrag hitte am jetzigen Standort ein Prunkbau mit neuer Feuerwehr samt
Ausriistung gebaut werden konnen. Er erinnert nochmals daran, dass es einen einstimmigen
Gemeinderatsbeschluss fiir die Adaptierung beim jetzigen Gemeindeamt gab.

Er hofft aber, dass das neue Gemeindezentrum den Ortskern bereichern wird und das sich die
Finanzierung fiir die Gemeinde in den Jahren 2019 bis 2021 nicht negativ auswirkt. Er
wiinscht dem Projekt nur das Beste, wird aber trotzdem dagegen stimmen.

Auf die Frage von GR Hildegard Tschuitz Bed, wie das Projekt aussicht und ob es Plane gibt,
teilt der Vorsitzende mit, dass die Plidne vorliegen und es auch ein Modell gibt.

GR Rudolf Koenig fiihrt aus, dass das gewinnende Projekt des Architektenwettbewerbs nicht
das Beste war, jedoch das Einzige, dass die Anforderungen erfiilit hat. Er mochte wissen, ob
es einen Kostenvergleich in Bezug auf die Folgekosten zwischen dem Erhalt des jetzigen
Gemeindeamtes und dem Erhalt des ncuen Gemeindeamtes gibt. Jeder private Hauselbauer
macht eine Folgekostenabschitzung und iiberlegt sich vorher, ob er es sich leisten kann oder
nicht.

Der Blirgermeister fithrt aus, dass diese Berechnung derzeit nicht vorliegt.

Vzbgm. Dipl. Ing. Griinanger ergénzt, dass er keinen Hiuselbauer kennt, der dies macht.
ErfahrungsgemiB sind bei Neubauten die Erhaltungskosten jedoch geringer.

GV Alfred Buxbaum fithrt aus, dass fir die SPO der Grundankauf zu teuer war. Der
Techelsberger Rat hat sich aber fiir diesen Standort ausgesprochen.

Zum Architekturwettbewerb stellt er fest, dass das Siegerprojekt von den vier eingereichten
Projekten das Beste war. Es passt am besten ins Ortsbild und niitzt auch die Fliche ideal. Er
war auch bei der Vorsprache bei Herrn LR Ing. Fellner dabei und bedankt sich bei ihm fiir die
Finanzierung. Er spricht sich fiir dieses Projekt aus.
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Vzbgm. Dipl. Ing. Griinanger ist sich im Klaren, dass es hier um Priorititensetzung geht und
man nicht alle Projekte gleichzeitig verwirklichen kann. Das Land Kémten macht im Moment
¢ine Tiefbau-Initiative, da das Strallennetz Kirntens desolat ist.

Techelsberg ist hier eine Ausnahme, nur leider sind jetzt, wo es diese Initiative gibt, bereits
die meisten Arbeiten erledigt. Es sind daher diesbeziiglich keine gro3en Kosten zu erwarten.

GR Dr. Karin Waldher méchte betonen, dass sie sich nicht gegen die Weiterentwicklung der
Gemeinde und ein schines Ortszentrum ausspricht. Sie ist iiber die gute Entwicklung der
Gemeinde erfreut, hat jedoch die Sorge, dass die Kostenschitzung nicht gehalten werden kann
und es teurer wird. Es ist in der Kostenschitzung eine Schwankungsbreite von plus oder
minus 15 Prozent enthalten.

GR Dr. Waldher muss sich auch der Meinung von GR Koenig anschlieBen, dass es wichtig
wire, auch die Nettoerhaltungskosten fiir das neue Ortszentrum zu wissen, was jeder
Hauselbauer macht, wenn er gescheit ist.

Der Bilirgermeister bringt noch vor, dass in den Kosten nicht nur die Aufwendungen fiir die
Errichtung des Gebdudes, sondern auch die Kosten fiir die Auflenanlagen und die Verlegung
des Kriegerdenkmales enthalten sind.

GR Mag. Hannes Ackerer gratuliert zu der gut gelungenen Finanzierung fiir die Gesamtkosten
in Héhe von rund € 2,5 Millionen. Es sind Reserven vorgesehen und sind € 3.000,-- pro
Quadratmeter Fliche hoch angesetzt. Von der Finanzierung her ist das Projekt sehr gut, es
geht hier nur um die Prioritdten jedes Einzelnen, das heiflt, ob dieses Projekt oder andere
Projekte wichtiger sind.

Beschluss:

Auf Antrag des Biirgermeisters beschliefit der Gemeinderat mit Mehrheit (dafiir: Bgm. Johann
Koban, Vzbgm. Renate Lauchard, Vzbgm. Dipl.Ing. Rudolf Griinanger, GV Robert
Leininger, GR Hildegard Tschuitz Bed., GR Erich Eiper, GR Konrad Kogler, GR Markus
Miiller, GR Ing. Josef Weiss, GR Matthias Pagitz, GR Herbert Dritschler, GV Alfred
Buxbaum, dagegen: GR Daniela Kollmann-Smole, GR Mag. Hannes Ackerer, GR Sabine
Bauer, GR Nadja Reiter, BA; GR Ing. Wolfgang Wanker, GR Dr. Karin Waldher, GR Rudolf
Koenig) den nachstchenden Finanzierungsplan:
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A} INVESTITIONSAUFWAND

Gesamt- Teilbetrage gemal Bauvelumen im Jahr

Namentliche Bezeichnung betrag 2016 + 2017 2018 2019 2020 2021
in EURC Betrigen
Reine Baukosten 1.588.800 744.500 844.300
Amts-/ Betriebs~/
Geschéftsausstattung 136.300 136.300
Aulenanlagen 152.700 162.700
Aufschlieung 18.600 18.600
Grunderwerbskosten -
Planungsleistungen 232.800 232.900
Nebenkosten 16.700 10.700
Reserve 60.000 60.000
Gesamtkosten 2.200.000 - - 096.000 | 1.204.000
B) FINANZIERUNGSPLAN
Gesamt- Teilbetrige gemaB Finanzierung im Jahr
Namentliche Bezeichnung betrag 2016 + 2017 2018 2018 2020 2021
in EURQO Betragen

Vermdgensverdulerungen -
Ricklagen (Entnabmen) 44.000 40.000
Schuldaufnahmen (Darlehen) -
Landeszuschisse/ -beitrége -
Bedarfszuweisungsmittel 1.2989.100 307.500 257.600 367.000 367.000
Bedarfszuweisungsmittel a. R. 700.000 250.000 250.000 200.000
KPC-Férderung 20.000 20.000
Komrm.Investitionsprogramm 2017 40.900 40.900
Zuschuss des 0. Haushaltes
(Geblhrenhaushaltsmittel)
Zuschuss des o. Haushaltes
{ailgem. Deckungsmittel) 100.000 100.000
Gesamisummen 2.200.000 307.500 80.900 607.600 637.000 567.000

b} Beauftragung spado architects ZT GmbH

Der Vorsitzende fithrt aus, dass die spado architects ZT GmbH ein Pauschalangebot fiir die
Generalplanung iiber € 232.800,-- vorgelegt hat. Es wurde ein Nachlass von € 22.400,--
gewihrt. In diesem Angebot sind sémtliche Planerleistungen und auch die Vorleistungen, wie
etwa der Architektenwettbewerb und die Kostenschétzung, inbegriffen.
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Auf die Frage von GR Ing. Wolfgang Wanker, ob die Ausschreibung auch die Firma spado
architects ZT GmbH durchfiihrt, bejaht dies der Birgermeister. Die Firma nimmt die
Ausschreibung vor und erstellt eine Reihung der Bestbieter. Die Vergabe hat dann durch den
Gemeinderat zu erfolgen.

Beschluss:
Auf Antrag des Biirgermeisters beschliefit der Gemeinderat mit Mehrheit (dafiir: Bgm. Johann

Koban, Vzbgm. Renate Lauchard, Vzbgm. DiplIng. Rudolf Griinanger, GV Robert
Leininger, GR Erich Eiper, GR Konrad Kogler, GR Markus Miiller, GR Ing. Josef Weiss, GR
Matthias Pagitz, GR Herbert Dritschler, GV Alfred Buxbaum, GR Sabine Bauer, GR Nadja
Reiter, BA; dagegen: GR Hildegard Tschuitz Bed., GR Danicla Kollmann-Smole, GR Mag.
Hannes Ackerer, GR Ing. Wolfgang Wanker, GR Dr. Karin Waldher, GR Rudolf Koenig) den
Auftrag fur die Generalplanerleistungen an spado architects ZT GmbH, St. Veiter Stralle 146,
9020 Klagenfurt, entsprechend dem Angebot vom 09.09.2018 mit einer
Bruttopauschalangebotssumme von € 232.800,-- zu erteilen.

Punkt 8 der Tagesordnung: (Gehwegerrichtung von Gemeinde bis Sportplatz)

Der Vorsitzende teilt mit, dass die Auftragsvergabe ausgeschrieben und nachstehendes
Angebotsergebnis erzielt wurde:

Firma Kostmann € 54.000,- (Pauschalangebot)
Firma AsphaltRing Bau GmbH € 55.030,84
Firma STRABAG € 58.649,54
Firma Swietelsky €61.621,51

Inklusive Nebenkosten, also Beleuchtung und Zivilingenieurkosten, belaufen sich die
Gesamtkosten auf € 58.000,--.
Die Finanzierung ergibt sich folgend:

o € 6.100,- Bedarfszuweisungsmitte] im Rahmen 2018

e € 25.000,- Bedarfszuweisungsmittel auflerhalb des Rahmens 2018

e  €26.900,- Zufihrung OH 2018

Der Gehweg wird auf der linken StraBenseite in Richtung Sportplatz errichtet und ist eine
Fremdgrundinanspruchnahme nicht erforderlich.

Auf die Frage von GR Ing. Wolfgang Wanker, wer die Zivilingenieurleistung vornimmt,
antwortet der Biirgermeister, dass diese Herr Ing. Luschin macht.

Beschluss:
Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat einstimmig, den Auftrag an die

Firma Kostmann GmbH. Burgstall 44, 9433 St. André, entsprechend dem Angebot vom
17.09.2018 mit einer Pauschalbruttoangebotssumme von € 54.000,- zu erteilen.

Die Finanzierung hat folgend zu erfolgen:

€ 6.100,-- Bedarfszuweisungsmittel im Rahmen 2018

€ 25.000,-- Bedarfszuweisungsmittel auferhalb des Rahmens 2018
€ 26.900,-- Zufithrang OH 2018

€ 58.000,- - Gesamtkosten
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Punkt 9 der Tagesordnung: (Gehwegerrichtung entlang der Landesstrafle von
Krakolinig bis Hasendorferweg)

Der Vorsitzende fithrt aus, dass im Frithjahr 2019 mit der Sanierung der Landesstrafie
begonnen werden soll. Die Gemeinde schliefit sich diesem Vorhaben mit der Errichtung des
Gehweges an. Die Gesamtbauaufsicht wird vom Land wahrgenommen. Sollte es sich im
Frithjahr nicht mehr ausgehen, wird mit dem Bau im Herbst begonnen Die Planungskosten
werden zwischen dem Land und der Gemeinde aufgeteilt.

Auf die Anfrage von GR Ing. Wolfgang Wanker teilt der Biirgermeister mit, dass der Gehweg
beginnend ab dem Anwesen Krakolinig bis zur Einfahrt in den Hasendorferweg errichtet
wird. Die Gehwegfithrung in Richtung St. Martin gesehen erfolgt durchgehend auf der linken
Straflenseite.

Ebenfalls teilt der Biirgermeister auf die Frage von GR Mag. Hannes Ackerer mit, dass auch
der bereits beschlossene Antrag in Bezug auf den Wanderweg im Zuge dieses Projektes
umgesetzt wird.

GR Mag. Ackerer regt noch an, im Bereich des Platzes mit der Bank eine zusitzliche
Wasserstelle fiir FuBginger und Wanderer einzuplanen.

Beschluss:

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat einstimmig, den Auftrag fiir die
Planungsarbeiten entsprechend dem Honorarangebot vom 17.07.2018 an die Oberressl &
Kantz ZT-GmbH, Schleppe Platz 8, 9020 Klagenfurt, mit einer Angebotssumme fiir die
Gemeinde Techelsberg am Worther See von brutto € 8.307,85 zu erteilen. Die Finanzierung
erfolgt {iber den 1. Nachtragsvoranschlag 2018.

Punkt 10 der Tagesordnung: (FF-Téschling — Ankauf Mannschaftstransportfahrzeug)

Der Biirgermeister berichtet, dass seitens der FF-Toschling ein Ansuchen um Ankauf bzw.
Austausch des Mannschaftstransportwagens vorliegt. Er bringt dieses Schreiben zur
Verlesung.

Im Jahr 2015 hat der Gemeinderat beschlossen, den von der FF-Tdschling angekauften
Mannschaftstransporter in den Dienst zu nehmen. Gleichzeitig wurde aber auch beschlossen,
dass im Falle des Ausscheidens des Fahrzeuges aus dem Fahrzeugbestand, kein Anspruch auf
Anschaffung eines Ersatzfahrzeuges besteht.

Seitens des Verbandes gibt es fiir den Ankauf solcher Fahrzeuge eine Férderung in Héhe von
€ 15.000,--.

GR Ing. Wolfgang Wanker bestitigt die Ausfithrungen des Vorsitzenden, wonach ein Ankauf
nicht zwingend vorgesehen ist. Als Feuerwehrkommandant mochte er jedoch festhalten, dass
ohne dieses Fahrzeug eine Jugendarbeit nicht méglich ist.

Die FF-Toschling handelt sehr weitsichtig und wurde daher das Fahrzeug aus Mitteln der
Kameradschaftskasse angekauft und saniert. Die Feuerwehr hat daher der Gemeinde
sozusagen das Fahrzeug geschenkt,

Im Jahr 2017 hat der Landesfeuerwehrverband das Férderwesen neu aufgestellt. Nach dem

neuen Gefahrenabwehr- und Ausriistungsplan hat jede Gemeinde Anspruch auf Férderung
eines Mannschaftstransportwagens in der Hohe von € 15.000,--.
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Es wurde auch mit der Feuerwehr Techelsberg Absprache gehalten und es gibt die
Méglichkeit, das alte Fahrzeug der FF-Techelsberg zu tiberlassen und fur die FF-Toschling
das Neufahrzeug mit den Fordermitteln anzukaufen. Dann hitien beide Wehren jeweils ein
Fahrzeug.

GR Ing. Wanker schitzt die Kosten des Fahrzeuges auf rund € 30.000,-- bis 35.000,--. Der
Ankauf wire fiir das Jahr 2020 vorgesehen. Nachdem das Fahrzeug ungefahr 25 Jahre im
Bestand bleibt, stellen die rund € 15.000,--, die zusétzlich zur Foérderung aufzubringen wiren,
auf die Jahre aufgeteilt, eine sehr geringe Summe dar. Daher hofft GR Ing. Wolfgang Wanker
auf einen positiven Beschluss.

Der Vorsitzende fithrt aus, dass aus dem Antrag die genauen Fahrzeugkosten nicht zu
entnchmen sind. Auch wurde nicht ausgefiihrt, wie sich die Finanzierung (z.B. Anteil
Kameradschafiskasse) darstellen soll. Es konnte z.B. auch so sein, dass die FF-Techelsberg
einen Antrag fiir ein neues Fahrzeug stellt und dann das alte Fahrzeug bei der FF-Toschling
verbleibt.

GR Rudolf Koenig dankt der Feuerwehr fiir die tolle Jugendarbeit und ist der Meinung, dass
dieses Projekt unterstiitzt werden muss. Die Aufzahlung von rund € 15.000,-- bis 20.000,-- ist
fiir thn vertretbar.

Fiir Vzbgm. Dipl.-Ing. Rudolf Griinanger ist cs fiir eine Entscheidung noch zu frih. Es sollte
auch dic Meinung des Kommandanten der FF-Techelsberg eingeholt werden und wire
abzukldren, ob ein Fahrzeug auch fiir beide Feuerwehren verwendet werden kénnte.

GR Ing. Wolfgang Wanker teilt diesbeziiglich mit, dass rund ca. 2000 bis 2.500 Kilometer im
Jahr mit dem MTF gefahren werden. Eine gemeinsame Nutzung des Fahrzeuges durch beide
Feuerwchren ist leider kaum méglich, da beide Wehren das Fahrzeug oftmals zu selben Zeit
(z.B. Jugendfeuerwehrbewerbe) benétigen. Auch wird mit diesem Fahrzeug im Einsatzfalle
die Mannschaft nachgefiihrt.

Der Biirgermeister schligt vor, diesen Punkt bis zur Abklirung der Vorfragen zurlick zu
stellen. In der nichsten Gemeindevorstandssitzung sollen beide Kommandanten eingeladen
werden und sind auch Angebote iiber die Anschaffungskosten einzuholen.

Beschluss:
Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieft der Gemeinderat einstimmig (GV Buxbaum und
GR Reiter, BA sind nicht im Saal anwesend) diesen Tagesordnungspunkt zuriick zu stellen.

Punkt 11 der Tagesordnung: (Anderung des Flichenwidmungsplanes)

Der Vorsitzende erdrtert die Flichen, bei denen das AufschlieBungsgebiet aufgehoben werden
soll wie folgt:
o einen Teil der PzNr. 524/1, KG 72185 Tibitsch, im Ausmaf von ca. 2.400 m? von
Wolfgang Brugger,
¢ einen Teil der Pz Nr. 524/1, KG 72185 Tibitsch, im Ausmaf} von ca. 1.600 m* von
Wolfgang Brugger,
e einen Teil der Pz. Nr. 368 und die Pz Nr. 379, KG 72165 St. Bartimi, im
Gesamtausmal von ca. 1,790 m? von Florian Miiller, sowie
e Pz Nr. 27 und 28, KG 72167 St. Martin am Techelsberg, im Gesamtausmal} von
2.947 m? von der Gemeinde Techelsberg am Worther See.
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GR Rudolf Koenig hitte gerne eine separate Abstimmung pro Punkt, worauf der
Biirgermeister antwortet, dass nur bei Umwidmungen einzeln abgestimmt wird.

Beschluss:

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat mit Mehrheit (dafiir: Bgm. Johann
Koban, Vzbgm. Renate Lauchard, Vzbgm. Dipl.Ing. Rudolf Griinanger, GV Robert
Leininger, GR Hildegard Tschuitz Bed., GR Erich Eiper, GR Konrad Kogler, GR Markus
Miiller, GR Ing. Josef Weiss, GR Matthias Pagitz, GR Herbert Dritschler, GV Alfred
Buxbaum, GR Sabine Bauer, GR Nadja Reiter, BA, GR Daniela Kollmann-Smole, GR Mag.
Hannes Ackerer, GR Ing. Wolfgang Wanker, GR Dr. Karin Waldher; dagegen: GR Rudolf
Koenig), nachstehende

VERORDNUNG

des Gemeinderates der Gemeinde Techelsberg am Worther See vom 26.09.2018, Zahl:
136/2/2018-1I1, mit der die Verordnung vom 27.04.2000, Zahl: 170/1/1999-I11, iiber die
Festiegung von Aufschliefungsgebieten gemill den Bestimmungen der §§ 4 und 4a in
Verbindung mit § 13 Abs. (1) und Abs. (3) bis (5) des Kirntner Gemeindeplanungsgesetzes
1995 — K-GplG 1995, LGBLNr. 23/1995, in der derzeit geltenden Fassung, wie folgt geindert
wird:

§1

Bei nachstehend angefithrten, als Bauland gewidmeten und als AufschlieBungsgebiete
festgelegten Grundstiicken im Bereich der Gemeinde Techelsberg am Wirther See wird das
Aufschliefungsgebiet aufgehoben:

Einen Teil der Pz.Nr. 524/1, KG 72185 Tibitsch, im Ausmall von ca. 2.400 m2 (Wolfgang
Brugger)

Einen Teil der Pz.Nr. 524/1, KG 72185 Tibitsch, im Ausmaf von ca. 1.600 m2 (Wolfgang
Brugger)

Einen Teil der Pz.Nr. 368 und die Pz.Nr. 378 und 379, KG 72165 St. Bartlmi, im
Gesamtausmalf von ca. 1.790 m2 (Florian Miiller)

Parzellen Nr. 27 und 28, KG 72167 St. Martin a.T., im Gesamtausmall von 2.947 m2
{Gemeinde Techelsberg a. WS.)

§2

Diese Verordnung wird mit Ablauf des Tages der Kundmachung in der Kérntner
Landeszeitung wirksam.

GR Rudolf Koenig begriindet seine Gegenstimme wie folgt:
Da der 4 Punkt mit den anderen 3 Punkten verkniipft ist und weil gegen den Ausbau des
Gemeindezentrums an diesem Standort gestimmt wurde, wird auch dieser Punkt abgelehnt.

s
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Punkt 12 der Tagesordnung: (Wasserverband Glanfurt)

Der Vorsitzende fiihrt an, dass es derzeit noch die Wassergenossenschaft Glanfurtregulierung
mit ca. 4300 Mitgliedern gibt. Diese soll durch den Wasserverband Glanfurt ersetzt werden,
in dem alle Seeanrainergemeinden und die Marktgemeinde Ebenthal vertreten sind. Der
Birgermeister  verliest die  Aufteilung der  Kosten fir Regulierungs- und
Erhaltungsmafinahmen.

Bei Beschliissen hat jede Gemeinde eine Stimme, auBer Klagenfurt, welche 6 Stimmen hat.
Sollte es sich um einen Beschluss betreffend der SeeschleuBe handeln, muss jedoch
mindestens eine der Worthersee-Ufergemeinden diesem Beschluss zustimmen.

Beschluss:
Auf Antrag des Biirgermeisters beschliefit der Gemeinderat einstimmig die vorliegende

Satzung des Wasserverbandes Glanfurt (siche Anlage 2).

Punkt 13 der Tagesordnung: (Vermessung im Bereich Sekuller Siedlungsweg)

Der Vorsitzende fithrt aus, dass im Bereich des Sekullerweges eine Vermessung crfolgte und
von den Grundstiickseigentiimern Josef Miiller 48 m2 und bei Herm Mag. Klaus Krainer 50
m?2 in das 6ffentliche Gut abgetreten werden.

Beschluss:

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat einstimmig, die
Vermessungsurkunde der Vermessungskanzlei Dipl.-Ing. Christian Maletz, 9020 Klagenfurt,
GZ: 4610-1/2018, gemib § 15 des Liegenschaftsteilungsgesetzes sowie nachstehende

VERORDNUNG

des Gemeinderates der Gemeinde Techelsberg a. WS. vom 26.09.2018, Zahl: 151/1/2018-1,
iber die Ubernahme von Grundstiicksteilen in das offentliche Gut der Gemeinde
Techelsberg am Worther See.

Aufgrund der §§ 2 Abs. 1 lit. a) und Abs. 6 lit. a) des Kérniner Strafengesetzes, K-StrG,
LGBI. Nr. 72/1991 idgF. Wird verordnet:

§1

Ubernahme in das 6ffentliche Gut

Die in der Vermessungsurkund der Vermessungskanzlei Dipl.-Ing. Christian Maletz, staatlich
befugter und beeideter Ingenieurkonsulent fir Vermessungswesen, Richard-Wagner-Str. 7,
9500 Villach, GZ: 4610-1/2018, fiir die Ubermahme in das offentliche Gut der KG 72167 St.
Martin a.T., bestimmten Trennstiicke, werden von der Gemeinde Techelsberg am Worther
See, wie in der genannten Vermessungsurkunde dargestellt, in das offentliche Gut der
Gemeinde Techelsberg am Worther See, EZ 536, KG 72167 St. Martin a.T., iibernommen. In
die Vermessungsurkunde kann wihrend der Amtsstunden im Gemeindeamt Techelsberg a.
WS. Einsicht genommen werden.
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§2
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt nach Ablauf des Tages an dem sie an der Amtstafel der Gemeinde
Techelsberg am Worthersee angeschlagen wurde, in Kraft.

Punkt 14 der Tagesordnung: (Vermessung im Bereich Arndorferstrafic)

Der Vorsitzende fiihrt aus, dass in diesem Bereich eine Vermessung durchgefiihrt wurde. Die
Strallenbreite bleibt mit 6m erhalten. Die Restfliche im Ausmall von 27 m2 soll an Frau
WeiB, welche auch s@mtliche Kosten der Grundstiicksiibertragung zu zahlen hat, mit einem
Preis von € 50,-- pro Quadratmeter verdufert werden.

Beschluss:

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat einstimmig, die
Vermessungsurkunde der Vermessungskanzlei Dipl.-Ing. Eberhard Riha, 9560 Feldkirchen,
GZ: 8967/18, gemdB § 15 des Liegenschaftsteilungsgesetzes und die Festlegung des
Kaufpreises mit € 50,-- pro Quadratmeter, sowie nachstehende

VERORDNUNG

des Gemeinderates der Gemeinde Techelsberg a. WS. vom 26.09.2018, Zahl: 150/1/2018-,
tiber die Ubernahme eines Grundstiicksteiles in das éffentliche Gut bzw, Auflassung
eines Grundstiickteiles aus dem éffentlichen Gut der Gemeinde Techelsberg am Worther
See.

Aufgrund der §§ 2 Abs. 1 lit. a) und Abs. 6 lit. a) des Kiérntner StraBengesetzes, K-StrG,
LGBI. Nr. 72/1991 1dgF. wird verordnet:

§1

Ubernahme in das éffentliche Gut

Das in der Vermessungsurkunde des Herrn Dipl.-Ing. Eberhard Riha, staatlich befugter und
beeideter Ingenieurkonsulent fiir Vermessungswesen, Villacher Strafle 9, 9560 Feldkirchen,
GZ: 8967/18, fiir die Ubernahme in das 6ffentliche Gut der KG 72167 St. Martin a.T.,
bestimmte Trennstiick ,,2, wird von der Gemeinde Techelsberg am Worther See, wie in der
genannten Vermessungsurkunde dargestellt, in das 6ffentliche Gut der Gemeinde Techelsberg
am Worther See, EZ 536, KG 72167 St. Martin aT., {bemmommen. In die
Vermessungsurkunde kann wihrend der Amtsstunden im Gemeindeamt Techelsberg a. WS.
Einsicht genommen werden.
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§2

Auflassung von offentlichem Gut

Das in der Vermessungsurkunde des Herrn Dhpl.-lng. Eberhard Riha, staatlich befugter und
beeideter Ingenicurkonsulent fiir Vermessungswesen, Villacher Strafle 9, 9560 Feldkirchen,
GZ: 8967/18, fir die Auflassung bestimmte Trennstick ,,1%, wird von der Gemeinde
Techelsberg am Worther See, wie in der genannten Vermessungsurkunde dargestellt,
aufgelassen und dem Grundstiick 83/2, KG 72167 St. Martin a.T., zugeschrieben. In die
Vermessungsurkunde kann wihrend der Amtsstunden im Gemeindeamt Techelsberg a. WS.
Einsicht genommen werden.

§3
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt nach Ablauf des Tages an dem sie an der Amtstafel der Gemeinde
Techelsberg am Warthersee angeschlagen wurde, in Kraft.

Punkt 15 der Tagesordnung: (Bericht des Biirgermeisters)

Der Biirgermeister berichtet tiber:

WTG Informationsveranstaltung:

Am 04.10.2018 findet eine Informationsveranstaltung flir die Betriebe in Bezug auf die
Ortstaxenerhhung und die Leistungen der WTG statt, zu welcher auch die Gemeinderite
eingeladen wurden.

Gemeindeausflug:
Dieser findet am 05.10.2018 statt und sind Anmeldungen noch méglich.

Bahniibergang Leonstein:

Ab 01. Oktober 2018 wird der Bahniibergang wegen Reparaturarbeiten fiir eine Woche
gesperrt.

Weiters teilt der Biirgermeister mit, dass das Land und die OBB eine Machbarkeitsstudie fiir
eine Unter- oder Uberfiihrung in Auftrag gegeben haben.

Larmschutz — Bahn:

Vzbgm. Dipl.-Ing. Rudolf Griinanger teilt mit, dass es demnichst in Portschach eine
Informationsveranstaltung betreffend dem Bahnldrm gibt. Diese Thematik ist auch flir die
Gemeinde Techelsberg a. WS. von Bedeutung.

AnschlieBfend bringt der Blirgermeister vor, dass nachstehende selbststindige Antrige
eingelangt sind:

Selbststandiger Antrag der OVP-GR-Fraktion:
GemdfB § 41 der K-AGO bringen angefithrte Mandatare der OVP Techelsberg folgenden
selbstdndigen Antrag ein:
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Der Miillhaushalt der Gemeinde Techelsberg a. WS. weist derzeit einen Soll-Uberschuss
inklusive der Sparbuchriicklage in Hohe von rund € 48.600,- auf. Der voraussichtliche
Solliiberschuss des Jahres 2018 wird sich auf rund € 9.560,- belaufen.

Um diesen Uberschuss zu reduzieren und die GemeindebiirgerInnen zu entlasten, stellen wir
den Antrag, im Jahre 2019 in Anlehnung an die vom Gemeinderat in seiner Sitzung am
13.12.2011 und auch 29.07.2014 beschlossene Vorgangsweise die Miillabfuhrgebiihr pro
Quartal je Abgabepflichtigen um eine Abfuhr zu reduzieren.

Insgesamt belduft sich somit die Reduzierung im Jahr 2019 auf 4 Abfuhren pro
Abgabepflichtigen.

Dies wiirde eine finanzielle Entlastung der Gebiithrenzahler von ca. € 40.000,- ergeben. Somit
ist die finanzielle Bedeckung gegeben.

Der Biirgermeister weist den Antrag dem Gemeindevorstand zur Vorbereitung zu.
Seclbststédndiger Antrag der SPO-GR-Fraktion:

GemiB § 41 Abs. 1 der AGO i.d.g.I. bringen die Mandatare der SPO Techelsberg folgenden
selbststindigen Antrag ein:

Sehr geehrter Gemeinderat!

Das Straflenstiick in Pernach vom Anwesen Santer Gerhard, Pernach 27 bis zur Querung des
Baches ca. 70m bzw. Abzweigung Rossin ca. 110m, wird bei Unwettern immer wieder
ausgeschwemmt und ist teilweise fiir PKW unpassierbar.

Abhilfe: Aufbringung einer Asphalt HeiBgutdecke bis zum Bach bzw. bis zur Abzweigung
Rossin.

Der Gemeinderat moge sich damit befassen und dies positiv beschiief3en.

Finanzierung: Ordentlicher Haushalt / Bedarfszuweisungen

Der Biirgermeister weist den Antrag dem Gemeindevorstand zur Vorbereitung zu.
Selbststéindiger Antrag der SPO-GR-Fraktion

GemaB § 41 Abs. 1 der AGO i.d.g.F. bringen die Mandatare der SPO Techelsberg folgenden
selbststindigen Antrag ein:

Sehr geehrter Gemeinderat!

Mit viel Geld aus dem Budget der Gemeinde Techelsberg wurde die Strafle und der Parkplatz
beim Forstsee saniert. Darliber hinaus entstehen der Gemeinde — also den Gemeindebiirgern
aus dem laufenden Betrieb am Parkplatz und rund um den Forstsee Kosten.

Daher soll das PARKEN FUR EINHEIMISCHE GRATIS SEIN.

Ablauf: Mittels KFZ-Zulassung bzw. Meldebestitigung (Hauptwohnsitz) gibt es fiir den
Techelsberger Gemeindebiirger fiir das jeweilige KFZ Kennzeichen eine Karte fiir Befreiung
der Parkplatzgebiihr.

Diese ist hinter die Windschutzscheibe zu legen.

Finanzierung: Keine Kosten bzw. Ordentlicher Haushalt

Der Biirgermeister weist den Antrag dem Gemeindevorstand zur Vorbereitung zu.

Selbststindiger Antrag der BLT-GR-Fraktion
Gemil § 41 Abs. 1 der K-AGO 1.d.g.F. bringen die Mandatare der , Biirgerliste Techelsberg™

folgenden selbststandigen Antrag ein:

LD 19

Teilnahme am Projekt ,,Bienenwies’n
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Da das Projekt der ,,Biirgerliste Techelsberg® von 11.10.2015 Techelsberger ,,Bliihwiesen®
gut angekommen und umgesetzt wurde.

Sollten wir jetzt auch am Projekt Bienenwies’'n vom Land Kérnten teilnehmen.

Anmeldung und Information unter: https://bienenwiesn.at/

Geht es den Bienen gut, dann geht es auch den Menschen gut. Unter diesem Motto wurde in
den letzten Jahren an dem Blithflichenprojekt ,,Bienenwies’n“ gearbeitet, das 2019 in Kérnten
flachendeckend ausgerollt werden soll. Jeder kann Verantwortung itbernehmen, sich daran
beteiligen und Insektenleben retten. Das Schéne dabei: Kérnten wird dadurch noch bunter und
lebenswerter.

Um dieses ehrgeizige Ziel zu erreichen, haben sich das Land Kérnten, der Ké&mtner
Gemeindebund, der Verband der Kirntner Imker, die Kidmtner Saatbau Genossenschaft und
ider Maschinenring Kérnten zusammengetan. Es geht dabei um ein Thema, das mittlerweile
jeden bekannt sein diirfte: Fiir Bliiten bestdubenden Insekten und im Speziellen fiir Bienen
gibt es im Sommer immer weniger Nahrung. Eine gute und ausreichende Versorgung im
Hochsommer ist fiir die Entwicklung des Bienennachwuchses im Winter besonders wichtig.
Das Uberleben des Bienenstockes hingt von der Vitalitéit der Winterbiene ab. Ziel der Aktion
ist dic flichendeckende Anlage von wichtigen Blithflichen in Kérnten, um verstérkt
Nahrungsinseln und Lebenstdume fiir alle Bienen und Bliten bestiubenden Insekten im
Hoch- und Spitsommer zu schaffen.

Der Biirgermetister weist den Antrag dem Gemeindevorstand zur Vorbereitung zu.
Selbststdndiger Antrag der BLT-GR-Fraktion

GemifB § 41 Abs. 1 der AGO i.d.g.F. bringen die Mandatare der ,,Burgerliste Techelsberg®
folgenden selbststindigen Antrag ein:

Horizontabdichtung beim Glanbrunnen

Der Glanbrunnen stellt bislang die einzige Wasserversorgung fiir die Ortschaften oberhalb
Sankt Martin dar. Eine Verschmutzung des in ca. 70 m Abstand vorbeiflieBenden Baches
kénnte fatale Folgen haben. Es wiire zu iiberpriifen ob die horizontale Abdichtung zwischen
dem ca. 30 m tiefen Brunnen und den oberflichennahen Wasserschichten noch gewihrleistet
ist.

Begriindung:

Im Jahr 2017 wurde wiederholt beobachtet, dass der Bach ca. 100m vor dem Brunnen
versickert. Sollte das versickernde Wasser mit der Schiittung des Brunnens ins Verbindung
stehen besteht Gefahr, dass z.B. bei einer Olverschmutzung des baches, das Wasser des
Brunnens fiir langere Zeit unbrauchbar wird.

Es gilt diec Regel — ein Tropfen Ol verseucht bis zu 1 m® (1000 Liter) Wasser. Im
ungiinstigsten Fall konnten somit 10 Liter Ol die Jahresschiittung des Brunnens verseuchen.
Fin Zulauf des Baches kommt aus dem Bereich Taubenbiihel und flieit bei der Tischlerei

Lorber unter der XarlerstraBe durch. Das StraBenabwasser wird
direkt in den Bach geleitet. Bei einem Unfall auslaufendes &l

oder Diese]l wiirde somit auch direkt in den Bach Taufen- 1.2km
vom Brunnen entfernt.

Antrag:
Eine Uberprifung der Horizontabdichtung beim Glanbrunnen durch

entsprechende Gutachter.

Der Birgermeister weist den Antrag dem Gemeindevorstand zur VYor-
bereitung zu.



Punkt 16 der Tagesordnung:

Siche Niederschrift Personalangelegenheiten

Nachdem keine weiteren Wortmeldungen erfolgen, schlieft der Biirgermeister die Sitzung um
Uhr 21:07.

Die Niederschriftspriifer:

Der Schriftfiihrer: ‘-“La,u, M@{ Der Bi eister:
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Anlage 2)

SATZUNG

des Wasserverbandes Glanfurt
laut Beschluss der konstituierenden Mitgliederversammlung vom ........ 2018

Praambel

Aus Griinden der einfachen Lesbarkeit wird auf die Verwendung geschlechtsspezifischer
Formulierungen verzichtet und gelten alle in dieser Satzung verwendeten
Funktionsbezeichnungen im Sinne der Gleichbehandiung fiir beide Geschlechter,

§1
Name, Rechtspersonlichkeit und Sitz des Verbandes

(1)Der Name des Verbandes lautet ,Wasserverband Glanfurt”.

{2)Der Verband ist ein Wasserverband gemaR dem 10. Abschnitt des
Wasserrechtsgesetzes 1959 - WRG 1959, BGB!. Nr. 215/1959 in der derzeit geltenden
Fassung. Er ist eine Kérperschaft dffentlichen Rechts.

{3)Der Verband hat seinen Sitz in Klagenfurt am Wérthersee.

§2

Zweck des Verbandes

(1) Die Errichtung, die Erhaltung, der Betrieb und die Steuerung von wasserbaulichen
Anlagen im Kreuzungsbereich der Glanfurt und der WértherseestraRe L96
{SeeschleuRe).

(2) Der hochwassersichere Ausbau des Glanfurtgerinnes ab dem Seeablauf Lendspitz bis
zur Einmindung in die Glan (inkl. Lamplarm (=linker Arm der Glanfurt ab
Teilungsbauwerk) und Ebenthaler Arm (= rechter Arm der Glanfurt ab
Teilungsbauwerk}) und die Errichtung, die Erhaltung und der Betrieb der hierfiir
erforderlichen wasserbautechnischen Einrichtungen.

(3) Die Wartung und Instandhaltung der Einmiindungsbereiche sowie allfilliger
Geschiebebauwerke bei den Einmiindungen folgender Seitengerinne gemaf
wasserrechtlich bewilligter Projekte:

a) Viktringer Bach {auch Rekabach)

b} Kehrbach (auch Kéttmannsdorfer Bach, auch Steinerbach)

¢} Toppelsdorfer Bach (auch Tratinzbach)

d) Strugabach (auch Krebsenbach, auch Toppelsdorfer Bach bei Lak)
e) Zwanzgerbergbach

f) Entlastungsleitung Wérthersee Stadiongeldnde Vorfiuter

g) Ableitung Lendhafen als Einleitung bei der Rosentaler StraRe

h) Russenkanal

i) Feuerbach



§3
Mitglieder des Verbandes

(1)Mitglieder des Verbandes sind die Wértherseegemeinden Velden am Worthersee,
Techelsberg am Worthersee, Pértschach am Waérthersee, Krumpendorf am Worthersee,
Schiefling am Wérthersee, Maria Wérth, die Landeshauptstadt Klagenfurt am Woérthersee
sowie die Marktgemeinde Ebenthal in Kdrnten.

{2)Die Verbandsmitglieder werden durch den Biirgermeister der jeweiligen
Mitgliedsgemeinde und einem weiteren, von der Mitgliedsgemeinde nachweislich
bevollméchtigten Mitglied des Gemeinderates, vertreten. Fiir jeden der beiden
Mitgliedervertreter ist jeweils ein eigener Stellvertreter zu nominieren. Diese Personen
sind fir die Dauer einer Gemeinderatsperiode namhaft zu machen,

§4
Rechte der Mitglieder

Die Mitglieder des Verbandes sind berechtigt,

(1)an der Verbandsverwaltung satzungsgemaR mitzuwirken,

(2)das satzungsgemaR gewdhrieistete Stimmrecht auszuiiben und Antrige an die
Mitgliederversammlung Zu stellen,

(3)die vom Verband erbrachten Leistungen in Anspruch zu nehmen und die dem Verband
dienenden Anlagen widmungsgemaR mitzubenitzen.

§5
Pflichten der Mitglieder

Die Mitglieder sind verpflichtet,

(1}den Verband bei der Verfolgung seiner Ziele nach besten Kriften zu unterstiitzen und
alles zu unterlassen, was dem Verbandszweck zuwiderliuft und die Erfiillung der
gesetzten Aufgaben erschwert;

(2)die Beschliisse der Mitgliederversammiung zu erfiillen und die Anordnungen der
Verbandsorgane zu befolgen;

(3)die Mittel zur Durchfiihrung der Glanfurtregulierung und Instandhaltung der Schutz- und
Regulierungsbauwerke aufzubringen bzw. die vorgeschriebenen Beitrige zu den
Bau- und Erhaltungskosten sowie fur den Verwaltungsaufwand innerhalb der
festgelegten Fristen zu leisten;

(4)die Wahl in den Vorstand auf die Dauer der jeweiligen Legislaturperiode des
Gemeinderates anzunehmen und die hieraus erwachsenden Verpflichtungen zu
erfiillen (die Wahl in den Vorstand kann nur ein Mitglied ablehnen, das in der
abgelaufenen Funktionsperiode dem Vorstand angehdrte);

(5)der Mitgliederversammlung und dem Vorstand auf Verlangen iiber alle Tatsachen und
Rechtsverhéltnisse jene Auskiinfte zu geben, die fiir die Erfiillung der
Verbandsaufgaben und fiir die Beurteilung der Rechte und Pflichten aus der
Mitgliedschaft notwendig sind;



{(6)die Organe des Verbandes von MaRnahmen, die voraussichtlich den Verbandszweck
beriihren werden, unverzliglich zu verstandigen und dem Vorstand ein beabsichtigtes
Projekt noch vor dem Ansuchen um behérdliche Bewilligung vorzulegen;

{7}samtliche Wahrnehmungen iber Gefdhrdungen und Beschadigungen der Schutz- und
Regulierungsbauwerke unverziiglich dem Obmann bekannt zu geben, der auf dem
kiirzesten Wege die fiir wasserwirtschaftliche Belange zusténdige Fachabteilung beim
Amt der Kdrntner Landesregierung zu benachrichtigen hat.

§6
Aufteilung der Kosten fiir Regulierungs- und ErhaltungsmaRnahmen

(1)Die Kosten des laufenden Betriebes, der Wartung und der Erhaltung aller Anlagen sowie
die Kosten der Verwaltung werden von den Verbandsmitglieder nach Mafigabe der
folgenden Beitragsanteile getragen: Zu 12% von den Wérthersee-Ufergemeinden und
zu 88% von den an der Glanfurt liegenden Gemeinden:

Der 12%ige Anteil wird wie folgt aufgeteilt:

Landeshauptstadt Klagenfurt am Wérthersee 3,51%
Gemeinde Krumpendorf am Wérthersee 1,28%
Gemeinde Partschach am Woérthersee 2,25%
Gemeinde Techelsberg am Wérthersee 0,36%
Marktgemeinde Velden am Wérthersee 3,31%
Marktgemeinde Schiefling am Wérthersee 0,47%
Gemeinde Mariag Wérth 0,82%
Summe 12,00 %

Der 88%ige Anteil wird wie folgt aufgeteilt:

Landeshauptstadt Klagenfurt am Wérthersee 68,30%
Marktgemeinde Ebenthal in Kdrnten 19,70%
Summe 88,00%

(2}Investitions- und Finanzierungskosten einschliefilich Kosten flir eventuelle
Grundstiickserwerbe sowie eventuell erforderliche
Wiederrichtungskosten fiir die Seeschleule gemal § 2 Abs. 1 werden von den
Worthersee-Ufergemeinden entsprechend folgender Aufstellung getragen.

Landeshauptstadt Klagenfurt am Wérthersee 29,25%
Gemeinde Krumpendorf am Worthersee 10,67%
Gemeinde Portschach am Worthersee 18,75%
Gemeinde Techelsberg am Wérthersee 3,00%
Marktgemeinde Velden am Wérthersee 27,58%
Marktgemeinde Schiefling am Worthersee 3,92%
Gemeinde Maria Wérth 6,83%
Summe 100,00%



{(3)Investitions- und Finanzierungskosten einschliefilich Kosten fiir eventuelle
Grundstiickserwerbe sowie eventuell erforderiiche Wiederrichtungskosten aller sonstigen
Verbandsanlagen werden von jenen Verbandsmitgliedern getragen, die am Ufer der
vorgesehenen MaRRnahmen liegen.

{4)Die verbleibenden restlichen Mitglieder aus der Wassergenossenschaft mit
Beitrittszwang haben die Méglichkeit ihre Drainagewadsser, welche bis zum heutigen
Zeitpunkt ordnungsgemaB abgeleitet wurden, in das Ableitungsnetz des Verbandes
Glanfurt einzuleiten.

§7
Stimmrecht

(1)Auf die Mitglieder entfallen die Stimmen wie folgt:

Marktgemeinde Ebenthal in Kdrnten 1 Stimme
Landeshauptstadt Klagenfurt am Worthersee 6 Stimmen
Gemeinde Krumpendorf am Worthersee 1 Stimme
Gemeinde Portschach am Wdrthersee 1 Stimme
Gemeinde Techelsberg am Wérthersee 1 Stimme
Marktgemeinde Velden am Worthersee 1 Stimme
Marktgemeinde Schiefling am Worthersee 1 Stimme
Gemeinde Maria Wérth 1 Stimme
Summe 13 Stimmen

(2)Betreffend die Beschliisse die SeeschleuRe gemiR § 2 Abs. 1, muss mindestens eine der
Wérthersee-Ufergemeinden (ausgenommen die Landeshauptstadt Klagenfurt am
Worthersee) diesem Beschluss zustimmen.

(3)Das jedem Mitglied zustehende Stimmrecht kann von den in die
Mitgliederversammlung entsandten Vertretern nur einheitlich ausgelibt werden.
Jedes Mitglied hat zu Beginn der Mitgliederversammlung aus dem Kreis seiner
Vertreter in der Mitgliederversammlung einen Stimmfihrer zu bestellen, der fiir das
Mitglied die Stimme abgibt und dessen Stimmverhalten bei Stimmengleichheit
innerhalb der Vertreter eines Mitgliedes den Ausschlag gibt.
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QOrgane des Verbandes

{1)Die Organe des Verbandes sind:
a) Die Mitgliederversammiung (§9)
b) der Vorstand (§11)
c} der Obmann (§13)
d) die Schlichtungsstelle (§16)
e) die Rechnungspriifer (§15)



(2)Die Organe des Wasserverbandes sind ehrenamtlich tétig, sie haben jedoch Anspruch
auf Ersatz der Barauslagen bei jenen Angelegenheiten, die ihnen vom Verband
aufgetragen werden.

(3)Fiir die Teilnahme an einberufenen Sitzungen der Organe erhilt jeder anwesende
Vertreter der Mitglieder ein Sitzungsgeld in der Héhe von Euro 100.-

§9

Die Mitgliederversammliung

{1)In der Mitgliederversammlung haben alle Verbandsmitglieder Sitz und Stimme.

(2)Die Mitgliederversammlung ist beschlussfahig, wenn Vertreter der
Mitgliedsgemeinden, die mindestens 2/3 der Stimmen gem. §7 auf sich vereinigen,
anwesend sind. Wird die Beschlussfahigkeit nicht erreicht, so findet eine halbe Stunde
nach dem urspringlich angesetzten Beginn eine neue Mitgliederversammliung mit der
gleichen Tagesordnung statt. Diese Mitgliederversammlung ist ohne Riicksicht auf die
Anzah! der vertretenen Stimmen und Mitglieder beschlussfihig. In der Einladung muss
auf diesen Umstand ausdrticklich hingewiesen werden.

(3)Soweit nichts anderes bestimmt ist, erfolgt die Beschlussfassung mit einfacher
Mehrheit der anwesenden Stimmen. Stimmenthaltung gilt als Ablehnung.

{4)Beschliisse iiber Satzungsdnderungen, iiber Anderungen des MaRstabes fiir die
Aufteilung der Kosten und die Auflosung des Verbandes bediirfen wenigstens der
Zweidrittelmehrheit der Stimmen der bei einer hieriiber einberufenen
Mitgliederversammlung anwesenden Mitglieder, im Falle eines Umlaufbeschlusses der
Zweidrittelmehrheit der Stimmen aller Mitglieder und bediirfen fiir ihre Wirksamkeit
der Genehmigung der Wasserrechtsbehérde.

(5)Wurde das Unternehmen aus Mitteln des Bundes oder des Landes geférdert, so bedarf
ein Auflésungsbeschluss auch der Zustimmung der betreffenden Kérperschaft.

(6)Die Mitgliederversammlung ist mindestens 2 Wochen vor der anberaumten Sitzung
unter Bekanntgabe der Tagesordnung vom Obmann schriftlich gegen Zustelinachweis
einzuberufen. Zur Mitgliederversammlung sind alle Mitglieder des Verbandes und der
Landeshauptmann als Wasserrechtsbehdrde sowie die wasserwirtschaftliche
Fachabteilung des Amtes der Kdrntner Landesregierung einzuladen.

(7)Der Obmann hat die Mitgliederversammlung nach Bedarf, mindestens jedoch einmal
jghrlich zur Entgegennahme des Berichtes des Vorstandes liber die seit der letzten
Mitgliederversammlung getroffenen MaBnahmen, zur Erteilung der Entlastung fiir das
abgelaufene Rechnungsjahr und wenn erforderlich zur Wahl des Vorstandes,
einzuberufen.

(8) Die Mitgliederversammlung ist binnen 4 Wochen einzuberufen, wenn dies vom
Vorstand oder so vielen Mitgliedern des Verbandes, die wenigstens 1/3 der gesamten
Stimmen gem. §7 auf sich vereinigen, oder vom Landeshauptmann als
Wasserrechtsbehorde schriftlich beantragt wird.

(9)Uber das Ergebnis der Mitgliederversammlung ist ein schriftliches Protokoll
anzufertigen, das vom Obmann und vom Schriftfihrer, der vor Beginn der
Mitgliederversammlung zu bestellen ist, zu unterfertigen ist. Abschriften des
Protokolls sind den Mitgliedern des Verbandes und dem Landeshauptmann als
Wasserrechtsbehérde sowie der wasserwirtschaftlichen Fachabteilung des Amtes der



Karntner Landesregierung zu (ibermitteln. Ins Protokoll sind siamtliche Antrage,
Beschliisse und sonstige Ergebnisse der Sitzung mit Angabe der
Abstimmungsergebnisse aufzunehmen.

§10
Aufgaben der Mitgliederversammlung

{1) Die Mitgliederversammiung ist das Beschluss fassende Organ in allen grundsétzlichen
Verbandsangelegenheiten. l1hr obliegen insbesondere:

1} Die Beschlussfassung iiber die Satzung und ihre Anderungen einschlielich des
MaRstabes fiir die Aufteilung der Kosten;

2) die Wah! des aus 4 Verbandsmitgliedern bestehenden Vorstandes sowie deren
Stellvertreter auf die Dauer der Legislaturperiode des Gemeinderates;

3) die Festlegung der Richtlinien (= Geschéftsordnung) iiber die Leitung und
Besorgung der Angelegenheiten des Verbandes;

4) die Beschlussfassung iiber den Voranschlag fir das kommende Geschéftsjahr;

5) die Genehmigung des Rechnungsabschlusses fiir das abgelaufene Geschaftsjahr;

6) die Einrichtung einer Geschiftsstelle und die Bestellung eines Geschaftsfiihrers
und dessen Stellvertretung zur Fithrung der Aufgaben des Verbandes;

7) die Festsetzung der Entschadigung der Funktiondre sowie die Entlohnung des
Geschiftsfiihrers;

8} die Wah! von 2 Rechnungspriifern fir die Dauer der Legislaturperiode des
Gemeinderates;

9) die Entlastung des Vorstandes fiir das abgelaufene Rechnungsjahr;

10) die Beschlussfassung tiber die Aufnahme von Darlehen, die Einbringung von
Antragen auf Gewadhrung von 6ffentlichen Mitteln und Ulber die Bildung von
Riicklagen;

11) die Beschlussfassung iiber Anderungen der Mitgliedschaft oder die nachtragliche
Aufnahme von weiteren Mitgliedern;

12) die Beschlussfassung iiber das Ausscheiden von Mitgliedern (§ 18} oder die
Auflésung des Verbandes (§19), iiber die aus diesen Anldssen von den
betreffenden Mitgliedern oder dem Verband zu erbringenden Leistungen und
gegebenenfalls (iber die an die Wasserrechtsbehérde zu stellenden Antrége;

13) die Bestellung der Mitglieder der Schlichtungsstelle und deren Ersatzmitglieder
auf die Dauer der Legisiaturperiode des Gemeinderates (§16);

14) die Beschlussfassung liber durchzufilhrende Bauvorhaben;

5811
Der Vorstand

(1)Der Vorstand wéhlt aus seiner Mitte den Obmann des Verbandes und dessen
Stellvertreter.

(2)Als Mitglied bzw. Ersatzmitglied des Vorstandes kann nur gewdhlt werden, wer das
Verbandsmitglied nach auRen zu vertreten gesetzlich oder durch dessen Satzungen
befugt ist oder dem willenshildenden Organ eines Verbandsmitgliedes angehort. Bei
Wegfall dieser Voraussetzungen scheidet das Vorstandsmitglied aus dem Vorstand
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aus. Fiir den Rest der Funktionsperiode ist ein neues Mitglied/Ersatzmitglied zu
wabhlen.

(3)Der Vorstand ist vom Obmann nach Bedarf, mindestens jedoch zweimal jahrlich oder
wenn mindestens zwei Vorstandmitglieder oder der Landeshauptmann als
Wasserrechtsbehdrde oder die wasserwirtschaftliche Fachabteilung des Amtes der
Kirntner Landesregierung es verlangen, vom Obmann unter Bekanntgabe der
Tagesordnung einzuberufen.

(4)Die Aufsichtsbehdrde und die wasserwirtschaftliche Fachabteilung des Amtes der
Kdrntner Landesregierung sind unter Angabe der Tagesordnung von der Sitzung zu
verstandigen.

(5)Die Vorstandssitzungen leitet der Obmann, bei dessen Verhinderung der Obmann-
Stellvertreter.

{6)Der Vorstand beschlieRt mit einfacher, nach Képfen zu berechnender Mehrheit der
Stimmen. Der Obmann stimmt mit; bei Stimmengleichheit gibt die Stimme des
Obmannes den Ausschlag. Stimmenthaltung wird nicht mitgezahlt. Der Vorstand ist
beschlussfihig, wenn alle Vorstandsmitglieder anwesend sind. Ist der Vorstand nicht
beschlussfihig, so findet eine halbe Stunde nach dem urspriinglich angesetzten Beginn
gine neue Vorstandssitzung mit der gleichen Tagesordnung statt, die ohne Riicksicht
auf das Prasenzquorum beschlussfihig ist. In der Einladung muss auf diesen Umstand
hingewiesen werden.

(7)Uber die Vorstandssitzungen ist eine Niederschrift (Protokoll} zu verfassen und vom
Vorsitzenden und vom Schriftfiihrer zu unterfertigen. In die Niederschrift sind
jedenfalls simtliche Antrige, Beschliisse und sonstigen Ergebnisse der Sitzung unter
Angabe des Abstimmungsergebnisses aufzunehmen.

(8) Die Niederschrift ist allen Mitgliedern, der Aufsichtsbehérde und der
wasserwirtschaftlichen Fachabteilung des Amtes der Karntner Landesregierung zu
ibermitteln.

§12
Aufgaben des Vorstandes

{(1)Dem Vorstand obliegt die Besorgung der Verbandsangelegenheiten nach MaRgabe der
Satzung und der von der Mitgliederversammiung beschlossenen Richtlinien, soweit sie
nicht der Mitgliederversammlung oder dem Obmann vorbehalten ist, insbesondere:

1) die Erstellung des Voranschiages fiir das kommende und des
Rechnungsabschlusses fir das abgelaufene Geschiftsjahr zur Vorlage zur
Genehmigung durch die Mitgliederversammlung;

2) die Einstufung der Verbandsmitglieder nach dem MaRstab fiir die Aufteilung der
Kosten;

3) die Vorschreibung und Einhebung der Beitrige und die Festlegung der Fristen fir
die Erbringung allfilliger Naturalleistungen sowie die Veranlassungen zur
zwangsweisen Einbringlichmachung aussténdiger Beitragsleistungen;

4) die Kassen- und Rechnungsfiihrung sowie der Zahlungsvollzug;

5) die Erstellung der Tagesordnung und die Vorbereitung von Antrégen fir die

Mitgliederversammlung;
6) die Beschaffung der fiir die Erfiillung der Verbandsaufgaben erforderlichen Mittei;

7) die Beaufsichtigung der beauftragten Arbeiten und der fertig gestellten Bauwerke
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sowie ihre Instandhaltung;

8) die Bestellung von Planern und Bauaufsichten, Abschiuss von Vertragen und
Erteilung aller zur Ausfiihrung von Bauvorhaben notwendigen Anordnungen, wie
z.B. Ausschreibungen und Vergabe der Arbeiten und sonstigen Leistungen zur
Erftillung der Verbandsaufgaben;

9) die Einstellung, Kiindigung und Entlassung von Personal;

10) die Einrichtung einer Geschaftsstelle bzw. die Bestellung eines Geschaftsfiihrers;
mit dem Beschiuss (iber die Bestellung des Geschéftsfiihrers ist zugleich auch
dessen Befugnis zur Besorgung bestimmter regelmaRiger Geschafte sowie zur
Vertretung des Verbandes nach aufien in diesen Angelegenheiten festzulegen;

11) einen Jahresbericht Gber die Titigkeit des Wasserverbandes im abgelaufenen
Geschiftsjahr, liber den Zustand der Verbandsanlagen, das MaR der Erfiillung der
Aufgaben und die fir das kommende Jahr vorgesehenen MaRnahmen zu verfassen
und der Mitgliederversammlung sowie der Aufsichtsbehérde vorzulegen;

12) dem Geschaftsfiihrer obliegt die Abwicklung des gesamten Schriftverkehrs, die
Protokollfiihrung bei den Sitzungen der Organe des Wasserverbandes und die
Fiihrung der Akten- und Urkundensammlung, die Buchhaltung und Kassenfiihrung,
die Erstellung des Jahresabschlusses und die Vorbereitung des Voranschlages.

§13
Der Obmann

(1)Dem Obmann - bei seiner Verhinderung dem Obmann-Stelivertreter - obliegt:

1) die Vertretung des Verbandes nach auBen;

2} die Einberufung der Vorstandssitzungen und der Mitgliederversammlungen und
deren Vorsitzfihrungen;

3) die Vollziehung der Beschliisse des Vorstandes und der Mitgliederversammlung;

4) die selbststandige Entscheidung und Besorgung unaufschiebbarer Geschéfte in
dem Vorstand vorbehaltenen Angelegenheiten, wenn in dringenden Fillen die
rechtzeitige Abhaltung einer Vorstandssitzung nicht mdéglich ist. Hiervon hat er
dem Vorstand jedoch unverziiglich zu berichten.

5) Dauert die Verhinderung des Obmannes lédnger als sechs Monate, ist ein neuer

Obmann zu wahlen.

§14
Fertigung von Urkunden und Zahlungsauftragen

{1)Urkunden, durch die rechtliche Verpflichtungen des Wasserverbandes begriindet
werden, sind unter dem Namen ,Wasserverband Glanfurt” vom Obmann und einem
weiteren Vorstandsmitglied zu fertigen.

{2)Zahlungsauftrige zeichnet der Obmann, bei seiner Verhinderung der Obmann
Stellvertreter, der dem Obmann unverziiglich zu berichten hat.

(3)Der Obmann hat die Namen der fiir den Verband Zeichnungsberechtigten, der
Rechnungspriifer und der Angehérigen der Schlichtungsstelle sowie die Namen der
Vorstandsmitglieder und deren Ersatzmitglieder und die Namen der in die
Mitgliederversammlung entsandten Mitgliedervertreter und deren Ersatzvertreter der

Aufsichisbehorde anzuzeigen.



§15
Bestellung und Funktion der Rechnungspriifer

(1)Die Verbandsmitglieder haben je einen Rechnungspriifer und eine Ersatzperson
nambhaft zu machen. Die Rechnungspriifer (Ersatzpersonen) diirfen dem Vorstand
nicht angehéren und keine sonstige Verbandsfunktion ausiiben.

{2)Den Rechnungspriifern obliegen die Priifung der gesamten Verbandsgebarung,
insbesondere die gesamte Ausgaben- und Einnahmengebarung (auch Ausgaben, die
vom Jahresvoranschlag hinsichtlich ihrer Héhe oder ihrer Natur abweichen), die
gesamte Schuldengebarung des Verbandes sowie die Gebarung des beweglichen und
unbeweglichen Verbandsvermdgens.

(3)Bei der Ausiibung ihrer Kontrollrechte haben die Rechnungspriifer festzustelien, ob die
Gebarung den gesetzlichen Bestimmungen, der Satzung sowie den Richtlinien des
Verbandes entspricht, ferner, ob sie sparsam, wirtschaftlich und zweckm&RBig ist.
Ebenso ist bei dieser Kontrolle zu priifen, ob die Méglichkeit der Minderung oder
Vermeidung von Ausgaben gegeben war.

(4)Den Rechnungspriifern obliegt das Verfassen von Berichten iiber die
Priifungsergebnisse und die Vorlage desselben an den Obmann zur Vorlage an die
Mitgliederversammlung und die Aufsichtsbehérde.

(5)Die Mitgliederversammlung, der Vorstand sowie der Obmann kénnen noch zusatzliche
Prifungsauftrage erteilen.

§16
Die Schlichtungsstelle

(1)Der Schlichtungsstelle obliegt es, Streitigkeiten aus dem Verbandsverhiltnis gitlich
beizulegen oder in den Fillen des § 97 Abs. 2 WRG 1959 zu entscheiden.

(2) Die Schlichtungsstelle besteht aus einem Vorsitzenden und zwei Beisitzern.
Vorstandsmitglieder oder Mitglieder der Mitgliederversammlung diirfen der
Schlichtungsstelle nicht angehdren.

(3)Den Verbandsmitgliedern steht ein Vorschlagsrecht fiir die Mitglieder der
Schlichtungsstelle zu.

(4)Gegen Entscheidungen und Verfiigungen des Vorstandes und der
Mitgliederversammlung kénnen die betroffenen Verbandsmitglieder binnen 2
Wochen nach erlangter Kenntnis die Schlichtungsstelie schriftlich anrufen.

(5)Die Schlichtungsstelle hat eine giitliche Beilegung anzustreben und, wenn diese nicht
gelingt, einen Schlichtspruch zu fillen.

(6)Die Schlichtungsstelle entscheidet mit einfacher, nach Képfen zu berechnender
Stimmenmehrheit. Bei Stimmengleichheit infolge Stimmenthaltung eines Mitgliedes
gibt die Stimme des Vorsitzenden den Ausschiag.

(7)Gegen eine Entscheidung der Schlichtungsstelle kdnnen die Verbandsmitglieder
Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht erheben.

(8)Auf das Verfahren der Schlichtungsstelle finden die Bestimmungen des Aligemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1950 sinngemaf Anwendung.



§17
Allgemeine Bestimmungen

(1)Die Organe und Beauftragten des Wasserverbandes sind verpflichtet, die ihnen bei
Durchfiihrung ihrer Aufgaben zur Kenntnis gelangenden Betriebs- und
Geschdaftsverhiltnisse sowie Entscheidungen am Personalsektor auRerhalb ihrer
dienstlichen Berichterstattung geheim zu halten. Diese Pflicht besteht gemall §57 Abs.
1 Wasserrechtsgesetz 1959 auch nach dem Ausscheiden aus dem Verband weiter.

{2)Rechtswirksame Beschlisse, Verfiigungen und Schlichtspriiche der Verbandsorgane
bilden einen Vollstreckungstitel nach dem Verwaltungsvollstreckungsgesetz.

§18
Neuaufnahme und Ausscheiden von Mitgliedern

(1)Der Verband ist berechtigt, von neu hinzukommenden Mitgliedern einen
angemessenen Beitrag zu den bisherigen Aufwendungen zu verlangen.

{2)Das Ausscheiden einzelner Mitglieder ist nur durch Beschluss der
Mitgliederversammlung und durch Genehmigung des Landeshauptmannes mdéglich.
Vorher sind die wechselseitigen finanziellen Anspriiche zu regeln.

(3)Fir Nachteile und Kosten, die dem Verband durch den Austritt entstehen, kann er eine
angemessene Entschadigung verlangen.

§19
Auflosung des Wasserverbandes

(1)Der von der Mitgliederversammiung gefasste Beschluss {iber die Auflosung des
Verbandes ist der Wasserrechtsbehdrde mit dem Antrag vorzulegen, die Auflésung
auszusprechen.

(2)Fir den Fall der Aufiésung hat die Mitgliederversammlung entsprechende Vorsorge fiir
die Liquidation und die Aufteilung des Verbandsvermégens zu treffen. Dabei ist das
Verbandsvermogen, soweit die moglich ist, anteilsmafig im Sinne des § 6 auf die
Verbandsmitglieder aufzuteilen. Vor der Aufteilung sind samtliche Verbindlichkeiten
gegeniiber Dritten abzudecken bzw. sicherzustellen. Sollten die Verbindlichkeiten das
Verbandsvermdégen (iberschreiten, sind sie anteilsmiRig auf die Verbandsmitglieder
aufzuteilen. Die Kosten der Auflésung gehen zu Lasten des Verbandsvermégens, reicht
dieses nicht aus, anteilsmaRig zu Lasten der Verbandsmitglieder.
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§20
Aufsichtsbehérde

Der Verband unterliegt gemdR §96 Wasserrechtsgesetz 1959 der Aufsicht des
Landeshauptmannes.

Landeshauptstadt Klagenfurt am Worthersee Marktgemeinde Ebenthal in Kdrnten
Marktgemeinde Velden am Wérthersee Gemeinde Pértschach am Wdérthersee
Gemeinde Krumpendorf am Worthersee Gemeinde Maria Wérth
Marktgemeinde Schiefling am Worthersee Gemeinde Techeisberg am Worthersee
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